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Resumo

O trabalho investiga as produgdes académicas nooeds Ciéncias que tomam os livros
didaticos como objeto de estudo. Especificamentani selecionados os textos apresentados,
entre 2007 e 2009, nos ‘Encontros Nacionais deusss@m Educagdo em Ciéncias’ e que
abordam aspectos de investigacao relativos, somawgdivros didaticos de Biologia, isto €,
agueles voltados para o Ensino Médio. Em um tatahdis de 1.000 trabalhos apresentados
nas duas ultimas edi¢cdes do evento, os quais pstdicados em anais, somente treze textos
focalizam os livros didaticos de Biologia como fstde estudo: oito em 2007 e cinco em
2009. A andlise focaliza os principais temas ingagbs nesses materiais, indicando que
doze dos treze artigos investigam os livros didétitocando em uma temética biologica
especifica. Além disso, foca nos objetivos propstms livros didaticos selecionados, nos
referenciais tedrico-metodolégicos explicitadose conclusdées dos autores.

Palavras-Chave: curriculo; ensino de Ciéncias e Biologia; histod@ curriculo; livro
didatico.

Abstract

This article investigates the academic’s produstion the Science teaching that take
textbooks as a study object. Specifically, textgewselected, from 2007 to 2009, in the
‘Encontros Nacionais de Pesquisa em Educacdo emci@® and approach relative
investigated aspects, that is unique, for Biologxtliooks, in other words, those for the high
school. More than 1.000 articles were presentedariast two editions of the event, that were
published in proceedings, from only these, thirteeticles focus Biology's textbooks as
documents: eight in 2007 and five in 2009. Thislysia focuses on the mains themes
investigated in these materials, indicating thaelwe of the thirteen articles analyse the
textbooks that focus in a specific biological thenvMoreover, to focus in the proposed
objectivies, in the selected textbooks, in the iexpleorethical-methodological references and
in the author’s conclusions.
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Introducéo

Nesse trabalho, temos como objetivo investigaradyzdes académicas na Educacao
em Ciéncias que tomam os livros didaticos comotobje estudo. Ele é parte de uma
pesquisa mais ampla que teve como finalidade ilgagsta incorporacdo da retorica
‘evolucionista’ em uma colecdo de livros didatidwasileira dos anos de 1960/70 voltados
para a disciplina escolar Biologia (ROQUETTE, 20Egpecificamente, escolhemos levantar
0s textos que foram apresentados, entre 2007 ¢ BOBIENcontros Nacionais de Pesquisa
em Educacdo em Ciéncias’ (ENPEC) e que abordanctaspee investigacdo relativos,
somente, aos livros didaticos de Biologia, istca@ueles voltados para o Ensino Médio.
Afinal, entendemos que esses eventos podem sexhidos como espacos que possibilitam
um rico panorama da area, uma vez que sdo orgasizaela Associacdo Brasileira de
Pesquisa em Educacdo em Ciéncias (ABRAPEC), reonimd numero expressivo de
pesquisadores voltados para a producao de conh@osngo ensino das disciplinas escolares
em ciénciak

Trabalhos como os de Cassab & Martins (2003), Fari®@ Selles (2003/2004),
Gomes & Ferreira (2007) e Pereira, Gomes & Ferf@ed0) reafirmam o papel dos livros
didaticos como importantes fontes de estudos aalsadisciplinas escolares em ciéncias.
Para Ferreira & Selles (2003/2004, p. 64), por g@tem“ao longo de nossa historia
educacional, os livros didaticos tém se constit@sioum poderoso mecanismo de selecdo e
de organizacéo dos conteudos e métodos de enbiasSa mesma direcdo, Gomes & Ferreira
(2007) defendem que os livros didaticos “se camstit em importantes fontes acerca dos
movimentos que ocorreram no ensino de Ciéncialdda no pais, em meio aos embates
mais amplos tanto no campo cientifico quanto nopmasducacional”. Para as autoras, tais
materiais sdo  produzidos  sOcio-historicamente e resgmtam  documentos
‘monumentalizados’ (LE GOFF, 1988pud GOMES & FERREIRA, 2007) nos quais
podemos investigar tanto as tendéncias hegemogi#®o as ‘auséncias’ e os ‘siléncios’.
Pereira, Gomes & Ferreira (2010) acrescentam, aigda os livros didaticos podem ser
percebidos como materializando os processos goecén’ os conhecimentos escolares.

A analise realizada nos permitiu levantar, em utal tde mais de 1.000 trabalhos
apresentados nas duas Ultimas edi¢cdes do ‘Enchiatmnal de Pesquisa em Educacédo em
Ciéncias’ e publicados em anais, somente trezedexytie focalizam os livros didaticos de
Biologia como fontes de estudo: oito em 2007 eaiem 2009. E exatamente sobre esses
artigos, em suas versoes integrais, que nos debascaa proxima secao desse trabalho.

Livros didaticos de Biologia: investigando anais do ‘ENPEC’

Um primeiro aspecto refere-se ao fato de que cuoasss os textos analisados — isto €,
doze em treze trabalhos — investigam os livrostitiog focando em uma tematica biologica
especifica. No que se refere a essas tematicadaalasr pelos autores, podemos dividir esses
textos em quatro categorias, que sdo: ‘genétiegologia’, ‘corpo humano’ e ‘doenca’.
Como a temética ‘genética’ aparece de modo bastxmpiessivo, optamos por separa-la nos
subtemas:(1) ‘evolucdo’; (2) ‘genes’; (3) ‘transgénicos’; (4) ‘filogenética’; (5) ‘racas
biologicas e racas humana) ‘explicacdes funcionais, envolvendo a biologiacional e a
biologia evolutiva’;(7) ‘biotecnologia e bioética(8) ‘atividades experimentais’.

No que se refere ao subtema ‘evolucdo’, existens di@ibalhos especificamente
relacionados a ele: o de Silva-Pogtaal. (2007) e o de Dias & Bortollozi (2009). No prinir
0s objetivos dos autores sdo analisar a centraidadevolucdo em uma das cole¢cdes mais

! Estamos nos referindo, especialmente, as disaipbscolares Biologia, Ciéncias, Fisica e Quimica.



utilizadas no Brasil — Amabis & Martho (2004) —@mparar a importancia dada ao estudo
das bases evolutivas do comportamento entre as @pr@vadas pelo Plano Nacional de
Livro do Ensino Médio (PNLEM/2007). Ja no segunds,autores visam a obter elementos
para indicar se o que foi encontrado nos matéiiddtidos investigados, por meio de uma
analise quanti-qualitativa sobre o espaco e o adotele evolucdo, podem colaborar para a
formacdo dos estudantes e aumentar o interessenée®0s por ciéncias. Na analise de
ambos os textos, percebemos que os autores naotaxplmaiores didlogos com referenciais
tedricos da &rea educacional e, mais especificanenmtn o campo do Curriculo.

Tomando onze livros didaticos de Biologé@mo fontes de estudo, Silva-Poetoal.
(2007) observaram que, ao analisarem as obras ddidr& Martho (2004) e as tomando
como referéncia, “parece possivel afirmar que drakhade da Evolucdo — defendida pela
edicdo nacional do ‘BSCS’ — nos livros didaticoadileiros € bastante duvidosa e incipiente.
Além disso, a importancia que o ‘BSCS’ da as basetutivas do comportamento também
parece nao ter sido absorvida pelo conjunto daasotlidaticas de Biologia para o ensino
meédio” (SILVA-PORTOet al, 2007, p. 09). Com isso, eles dizem ndo poder afifonze a
centralidade da Evolucéo na disciplina escolardgj@a no Brasil vem contribuindo para a
‘ilusdo’ de uma Biologia unificada pela EvolucadeBREIRA & SELLES, 2008), visto que a
centralidade da Evolugcédo nos livros didaticos, assa ainda € bastante iluséria” (SILVA-
PORTOet al, 2007, p. 09). Ja Dias & Bortollozi (2009), anatido sete materiais didaticos
de Biologid, constataram que todos deixaram de abordar peiosnem assunto do contetdo,
mostrando algumas falhas nos mesmos. Ja as apdstitan avaliadas como instrumentos
mais completos para o ensino, com contetudos matisfatorios’. Como resultado final, os
autores destacam que a presenca de um grande nde@aginas ou de figuras ndo € um
fator substancial para avaliar a qualidade de wno ldidatico, j& que, para o ensino, mais
relevante é a qualidade e a distribuicdo dos cdotea serem estudados.

O trabalho de Santos & El-Hani (2007) aborda oségécomo principal teméatica de
analise. Essa producéao teve como objetivo prinaipastigar a “frequéncia de ocorréncia do
‘conceito molecular classico’ de gene nos livragaticos, bem como a frequéncia e o0 modo
de abordagem de fenbmenos que desafiam esse ooreeiparticular eplicing alternativo”
(SANTOS & EL-HANI, 2007, p. 03). Investigando dezoiivros didaticos do ano de 2005
0s autores também analisam “o tratamento dos gem®® unidades ou carreadores de
informacé&o, ou seja, a concepcao informal do géB&ANTOS & EL-HANI, 2007, p. 03).
Eles se apdéiam em Bardin para realizar suas asalismando-o o principal referencial
tedrico-metodologico do trabalho. Neste caso, eéiftamente de varios outros textos
analisados, os autores adotam a andlise de contmido um referencial explicito e um

2 330 eles: trés volumes de Amabis e Martho 2004rsfio azul do ‘BSCS’ (1967) e nove colecdes didétile
Biologia aprovadas pelo PNLEM/2007, algumas congsogtor trés volumes, outras por apenas um volume
Unico. As nove obras saft) Amabis & Martho (2004)(2) Adolfo, Crozeta & Lago (2005)3) Favaretto &
Mercadante (2005)4) Frota-Pessoa (2001{5) Laurence (2005)(6) Linhares & Gwandsznajder (2004),)
Lopes & Rosso (2005)8) Paulino (2002){9) Silva Junior & Sasson [mais conhecido como Cés&e&ar]
(2005).

% S0 eles: quatro livros didaticos — Clézio & Bwdlio; Paulino; Favareto & Mercadante; GewandszTajde

trés apostilas — Sistema de Ensino Poliedro; S&ténglo de Ensino; Sistema Positivo —, todos pablis
entre os anos de 2001 e 2006. Cabe ressaltar qus#oo ndo menciona o ano especifico de cada nlateria
investigado.

4S80 eles(1) Amabis, J. M. & Martho, G. R{2) Borba, A. A., & Cancado, O. F. L(3) Borba, A. A. &
Crozetta, M. A. S.(4) Boschilia, C.;(5) Carvalho, W.(6) Cheida, L. E.{7) Coimbra, M. A. C., Rubio, P. C,,
Corazzini, R., Rodrigues, R. N. C. & Waldhelm, M.\C; (8) Faucz, F.R. & Quintilham, C. T(9) Favaretto, J.

A. & Mercadante, C.(10) Frota-Pessoa, O(11) Gainotti, A. & Modelli, A.;(12) Laurence, J(13) Linhares, S.

& Gewandsznajder, F(14) Lopes, S. & Rosso, J15) Machado, S. W. S(L6) Morandini, C., & Bellinello, L.
C.;(17)Paulino, W. R.(18) Silva Junior, César, & Sasson, Sezar.



namero grande de livros didaticos como fontes tedes

Santos & El-Hani (2007) puderam perceber que, rexitb livros analisados, séo
privilegiados determinados assuntos como, por ekeragransmissado do material génico e a
funcdo génica, em detrimento de outros assuntosagaigam sendo ‘silenciados’. Segundo
esses autores,

Na maioria dos livros analisados, o reconhecimedéo que alguns
fendmenos que sdo discutidos por eles correspordel@safios ao gene
molecular classico constitui uma auséncia not&@emesmo pode ser dito
do préprio reconhecimento da existéncia de debstbse genes, ou da
auséncia de referéncia a importancia do contextacelular e extracelular,
e de processos de sinalizacgdo celular, para a eemgfo da funcdo génica
(SANTOS & EL-HANI, 2007, p. 10).

Eles defendem, entédo, que esses assuntos sejameseaalizados de modo a fazerem
parte do conhecimento escolar do Ensino Médio. Naise, os autores destacam uma
prevaléncia das “explicacbes de genes no DNA cdiornracdo para um fenotipo e as
funcdes génicas de produzir um polipeptideo ou R&Aleterminar caracteristicas dos
organismos” (SANTOS & EL-HANI, 2007, p. 10).

Um trabalho com tematica semelhante a anteriode @iraldi (2007), o qual se refere
aos ‘transgénicos’ ou OGM'’s, isto é, Organismosdieamente Modificados. Nele, a autora
investiga os discursos presentes em cinco livrdatidios sobre os possiveis sentidos de
organismos transgénicos encontrados e, para issmlhe como referencial tedrico-
metodoldgico a linha francesa da Analise do Distu@raldi (2007) observa que a escolha,
pelos autores e produtores desses livros, daquécsgra incluido ou excluido em suas obras
acaba por determinar os entendimentos sobre Cigueiaerdo construidos em sala de aula.
Ao longo dos posicionamentos de diferentes aut@pessentados, algumas consideracdes da
autora se fazem importantg¢a) a abordagem na maioria dos trechos € apenas i@y
seja, se abordam aspectos relacionados a genétibaétcnologia, sem relacdo alguma com
guestbes sociais. Esses organismos sdo produzitowmlguém’ (laboratérios, empresas),
com uma determinada finalidade que extrapola alesngcnica de manipulacdo genética.
Aspectos econdmicos e sociais estdo ausentes @ asdivros didaticos selecionados para
analise;(b) ndo ha discussdo do tema de forma critica, sehdodadas somente visGes
unilaterais do tema, sejam favoraveis ou contréasuso de transgénicos. Essa opcao é
politica, guiada por determinados interesses eesisf® mundo de autores e/ou de editores
desses materiais. Assim, cabe questionar se essargp@stimula a critica por parte dos
estudantes, tdo apregoada em documentos oficiaie 08 Parametros Curriculares Nacionais
e a Proposta Curricular do Estado de Santa Catarina

Mesmo considerando que na escola sejam produzideessdormas de abordagem do
tema, Giraldi (2007) considera relevante problemaatia leitura de livros didaticos. A
abordagem sobre a questdo do ‘siléncio’ politicoaguns trechos analisados permitiu o
desenvolvimento de um olhar sobre a incompletudevaialém das palavras explicitadas no
texto. Ela considera que discutir sobre a formaaesses contetudos estdo sendo veiculados
em materiais de ensino € importante para que stupam olhares mais criticos sobre os
livros didaticos e, além disso, pode servir detalpara futuras abordagens sobre o tema.

No trabalho de Roma & Motokane (2007), os autorescém compreender qual é a
estrutura da classificacéo biologica apresentaddivios didaticos de Biologia. Para isso, 0s
autores se apb6iam em Selles & Ferreira (2004) fadaa do livro didatico como objeto de



pesquisa. Foram nove os livros escolhidmsra a andlise, no ambito daqueles que foram
aprovados pelo PNLEM/2007. Segundo os autores, iorndasafio foi criar um quadro
tedrico solido para interpretar a riqueza de dap@suma analise qualitativa pode apresentar.
Na investigacdo, Roma & Motokane (2007, p. 10) ke que, “na maioria das obras, uma
possivel abordagem filogenética estaria restrisa R@nos Plantae e Animalia. No caso de
Monera, Protista e Fungi, justificada nos livrolampomplexidade de classificagdo dos grupos,
tal abordagem é praticamente inexistente”. AlénsaJiEm sua grande maioria, 0s autores
observaram “que o tema concentra-se em uma Unidiadeaterial em volume Unico ou em
um Volume, dos seriados” (ROMA & MOTOKANE, 2007, @B). Foi constatada, também,
uma “certa desconexao entre classificacdo e evmlygancipalmente nas obras seriadas, pois
estas tendem a separar, respectivamente, os as®&nite as duas ultimas séries”. Eles se
perguntam, entdo: “no livro didatico a evolucaoldmaca é apenas considerada como uma
area do conhecimento da Biologia ou, mais do gs® isma teoria que possibilitaria uma
unificagédo entre elas?” (ROMA & MOTOKANE, 2007,39).

Além disso, Roma & Motokane (2007) terminam suasxchksdes afirmando que os
livros didaticos ndo necessitariam estar compratosticom classificacdes que reflitam
relacbes de parentesco. Todavia, 0 papel de apasoxion conhecimento escolar ao
conhecimento cientifico ndo estaria totalmente @moptado. Assim, no final do trabalho, os
autores deixam como titulo a pergunta “Classifioalgidlogica para qué?”, questionando e
instigando o leitor em alguns pontos de discuss@ sg referem tanto ao tema quanto ao
préprio livro didatico.

No trabalho que focaliza as ‘racas bioldégicas egdgumanas’, Stelling & Krapas
(2007) se mostram interessados em avaliar com@®ditros didaticosestudados trabalham
com as concepcdes sobre o tema, seja de formeaitaplu de forma explicita. Vale lembrar
que todos os livros investigados foram aprovadds BNLEM e que os autores néo
explicitam um referencial tedrico-metodoldgico edfieo. Para eles, os livros didaticos
analisados se mostram muito heterogéneos no tratardas concepc¢des sobre o tema. As
discrepancias encontradas sao relativas ao fatesdes materiais adotarem diferentes
referenciais teoricos que, algumas vezes, se agarel de modo inapropriado: “ora a
inexisténcia de racas humanas (por motivo de infililrenca genética) € o parametro
adotado, ora a caracteristica étnica (social-al)tér eleita referéncia principal” (STELLING
& KRAPAS, 2007, p. 06). De acordo com Stelling &agas (2007, p. 06), “alguns autores
parecem evitar o termo raca ou explicitamente negawisténcia de racas humanas, mas,
contraditoriamente, no mesmo texto, utilizam o edioccultural de grupos étnicos como um
sinbnimo de grupos fenotipicamente distintos”. Logo

Enquanto alguns livros apresentam discursos quecior&am aspectos
histéricos relacionados ao racismo cientifico dosuks XIX e XX, o uso
indevido do darwinismo social, a suposta desigudias racas e as idéias
eugénicas, outros ndo expdem nem problematizarbdsrsociais — como o
racismo — que ainda hoje se mostram presentes,livads tampouco
problematizam o conhecimento cientifico como n&ohto e suscetivel de
influéncias politicas e sociais (STELLING & KRAPAZ)Q7, p. 06).

Sobre o trabalho envolvendo ‘explicacdes funcidras livros de Biologia, Carmet
al. (2009, p. 03) objetivaram “oferecer bases epistégicas para o uso do conceito de

® S30 eles(1) Linhares & Gewandsznajder (volume Gnic¢d) Paulino (vol. 1, 2 e 3)(3) Favaretto &
Mercadante (vol. Unico)4) Amabis & Martho (vol. 1, 2 e 3)5) Laurence (vol. Unico)6) Silva-Junior &
Sasson [César e Sezar] (vol. 1, 2 gB)Lopes & Rosso (vol. Unico8) Frota-Pessoa (vol. 1, 2 e 8)) Adolfo,
Crozetta & Lago (vol. Unico). Cabe lembrar que w®@@es ndo mencionaram a data de cada obra armalisad
® S&0 eles(1) Frota-Pessoa (20052) Amabis & Martho (2004)(3) Laurence (2005).



funcdo em diferentes contextos e discutir as a@ilms de funcdo em livros didaticos de
biologia”. As abordagens centrais sobre as expescfuncionais se referem a duas
perspectivas, a etioldgica e a sistémica das fum¢de autores analisam dois livros didaticos
de Biologid e tomam “como exemplo da perspectiva etiolégiteosa das funcdes de Larry
Wright e, como exemplo da perspectiva sistémicanaise funcional de Robert Cummins”
(CARMO et al, 2009, p. 03). Ao final do trabalho, eles corsstan que:

E muito freqilente o apelo a funcéo, visando umdicaqgdio. No entanto,
apesar da grande recorréncia a funcdo, os livras pd@ssuem um
embasamento epistemoldgico consistente para w@gsdesfuncao (...) [seus]
resultados indicam que os autores dos dois lividdtidos — parcialmente
analisados — atribuem funcdo a itens biolégicos sgmlquer critério;
aparentemente, por simples habito (...) levar ensideracdo os avancos
epistemoldgicos do debate sobre as atribuicbeplecagdes funcionais em
biologia, tem contribuigbes importantes a dar panaratamento consistente
dos usos de funcéo nos livros didaticos de bioldgiansino médio. Os dois
modos de explicar funcionalmente na biologia (sirdelos pela abordagem
etiolégica de Wright e a abordagem sistémica de r@ins) oferecem,
portanto, bases epistemologicas consistentes paraos de fung¢édo nos LDs
[Livros Didaticos] e contribuem diretamente para @&nsino de biologia
(CARMO et al, 2009, p. 11).

Ainda dentro da ‘genética’, podemos encontrar loalfzo de Tizioto & Araudjo (2007),
cuja tematica central € a questdo da ‘bioética’téesicas de fertilizacam vitro presentes
em livros didaticos de Ciéncias e Biologia. As sagobuscam verificar se e como a
Biotecnologia e, em especial, as técnicas de ifag#ioin vitro, e suas implicacbes éticas
estdo sendo discutidas nesses materiais. Vale bedengue, como nesse levantamento,
somente me interessa os artigos cujo foco € o tidatico de Biologia, destaco que, nesse
nivel de ensino, foram analisados trés livros didgt Utilizando como referenciais teéricos-
metodoldgicos as producdes de Chevallard, Astdlfeeelay, Tizioto & Araujo (2007, p. 09)
constataram que “o tema fertilizag#ovitro nem sempre € abordado nos livros didaticos de
Ciéncias e Biologia, mesmo considerando-se a mEgaena amostragem”. Além disso, nos
poucos materiais que abordam a tematica, “alguns eonceituais e ilustracdes equivocadas
foram detectados, o que revela descaso na prepamigamaterial e pbe a prova a
credibilidade das demais informac6es ali contiq@$ZIOTO & ARAUJO, 2007, p. 09). Ao
focar as questbes éticas, embora as autoras @nstatpresenca das mesmas nos livros
didaticos, “as consideracdes éticas presentesan@iendos casos, tém carater informativo e
nao formativo, isto €, ndo ha uma exposicdo desaiifes pontos de vista e de modo geral,
n&o suscitam uma reflexdo por parte do leitor” (DIZO & ARAUJO, 2007, p. 09).

Também em Pedroset al. (2009), o texto analisado aborda a ‘genética’, tonui
embora, nesse caso, o foco esteja nas ‘atividagesimentais’ sobre o tema presentes nos
livros didaticos. Elas tratam dessas atividadeemx@ntais em nove colec¢des didaticas de
Biologia® recomendadas pelo PNLEM/2007, e suas categoriasndiise foram pautadas,
principalmente, em trés estudos, que sao os deaQus Martins (2003), de Souza Filho &
Grandini (2003) e de Carmen (2000). Dentre os naageanalisados, sete exemplares néo
contemplam atividades experimentais nos espacosna#ss a genética. Em toda a

" S30 eles: Linhares & Gewandsznajder. Vol. Gni@®%); Frota-Pessoa. Vol. 2 (2005).

8 330 eles(1) Amabis & Martho. Vol. 1 (2004)2) Linhares & Gewandsznajder. Vol. 1. (200@) Paulino.
Vol. tnico, (2006).

°S&0 elas(l) Amabis & Martho (2004){2) Frota-Pessoa (2005}3) Adolfo, Crozetta & Lago (2005)4)
Linhares & Gewandsznajder (2005p) Lopes & Rosso (2004)(6) Laurence (2005)(7) Favaretto &
Mercadante (2005)8) César & Sezar (2005)9) Paulino (2005).



investigacdo, foram mapeadas somente sete atigdadqeerimentais, sendo que cinco séo
propostas em uma Unica cole¢éo didatica e doiswgra.Gegundo as autoras, seus resultados
corroboram a pesquisa realizada por Souza Filhor&d@ni (2003), na medida em que,
embora destaquem a relevancia dada ao uso desdg@xperimentais no ensino de genética,
ainda é nitida a escassez de propostas para @sse ikcurso nos livros didaticos.

No que se refere a area da ‘ecologia’, encontraapenas o trabalho de Silva &
Frenedozo (2009), o qual focaliza, especificameate&iclagem de nitrogénio nos livros
didaticos de Biologia. O objetivo dos autores foalésar as simplificacdes e mudancas do
saber cientifico, desde a sua producdo até a swuadugdo nesses materiais didaticos.
Dialogando com Chevallard, foi realizado um estldseado na nogcédo de transposicao
didatica, buscando compreender as transformacoesaloer cientifico em académico por
meio de uma comparacdo da abordagem do ciclo deg@itio em livros de ecolodia
utilizados em nivel universitario com trés livradaticos* aprovados pelo PNLEM/2007.

Na analise realizada, Silva & Frenedozo (2009) gisam que os livros académicos
apresentam uma linguagem correta, mas pouco clavgtva para os leitores, além de haver
falta de informacdes para a compreensdo do cicloNdmgénio. Assim, 0s autores
evidenciam que este tema, quando ensinado no ersiperior, se distancia tanto
verticalmente quanto horizontalmente da ciénciareferéncia. J& em relacdo ao Ensino
Médio, o0s textos analisados se mostraram supesficiadespersonalizados,
descontextualizados e ‘disfarcados’ por imagensrictas e, algumas vezes, de boa qualidade
gréfica, fazendo do livro didatico um instrumenteegcarece de saberes vinculados as suas
origens, contendo uma série de erros e de equivoregituais.

Batisteliet al. (2009) apresentam o unico trabalho voltado paaoadagem do ‘corpo
humano’ e, para realiza-lo, analisam trés livroaticos de Biologi&, além de um livro
didatico de Ciéncias que, no caso desse trabafimfai levado em conta. Utilizando como
critérios de andlise a localizagdo do assuntogsemca ou auséncia de erros conceituais e a
contextualizacdo histérica sobre a proposta deraestde grupos sanguineos ABO, os autores
destacam que, para facilitar o aprendizado, osdiwdidaticos sdo divididos em secdes ou
capitulos, cada um abordando uma linhagem de id&fiaentes a certos assuntos.

Os autores perceberam que “nenhum dos livros dafatianalisados apresenta
referéncias quanto ao conjunto de estudos e pasggige conduziram a proposta do sistema
de grupos sanguineos ABO, havendo apenas uma gdesdnistorica superficial, sem
contextualizacdo” (BATISTELIlet al, 2009, p. 08). Outra constatacdo importante foi a
“similaridade dos erros histdricos e conceituaisspntes nos livros didaticos. Em nossa
opinido [dos autores do trabalho] isto se dever@ncéa de fontes de consulta confiaveis para
os autores de livros didaticos” (BATISTEEt al, 2009, p. 08). Para Batistat al. (2009),
uma maneira de reduzirem-se 0s erros histéricies ger possivel didlogo entre historiadores
da Ciéncia e pesquisadores em Ensino de Ciéncans. i€50, segundo os autores, haveria
uma producédo e uma disponibilizacdo de materiadivigégacao cientifica para os autores de
livros didaticos, assim como para os professordSiéecias e Biologia.

O penultimo trabalho analisado, que tem como termgipal a ‘malaria’, € o de Jotta
& Carneiro (2009). Assim como na maioria dos trabalja mencionados, também essas
autoras analisam uma tematica especifica e, paoa iisvestigam seis livros didaticos de

19 530 elesf1) Ricklefs & Miller (2000);(2) Dajoz (2005)(3) Townsencet al (2006).

1330 elesf1) Linhares & Gewandsznajder (20086)) Amabis & Martho (2005)(3) Lopes & Rosso (2005).
12330 eles(1) Paulino. Vol. Gnico (2006)2) Linhares & Gewandsznajder. Vol. 3 (200®) Gewandsznajder
& Linhares. Vol. tnico (2004).



Biologia'®. Sem a adoc&o explicita de um Unico referencipéaifico, as autoras tomam
como foco principal as imagens que veiculam essattea, visto que, em muitos casos, essas
sdo percebidas como comprometendo de forma sigtivfec 0 entendimento do préprio
contetdo. Um aspecto interessante e diferente gécea outros trabalhos é que, neste, as
autoras colocam as imagens analisadas, possiliitgme o leitor possa acompanhar de
forma mais detalhada as escolhas que fizeram eitésias que adotaram para a analise
realizada. Jotta & Carneiro (2009) evidenciaranr, @e@mplo, uma descricdo complexa do
ciclo do parasita, com muitos termos técnico-cies$, destacando que:

Em relacdo as imagens representativas dos ciclpadsita da malaria em
seus hospedeiros, constatou-se complexidade dexidodiversos fatores
evidenciados nesta pesquisa: mostram grande gadetitke informacdo nos
ciclos que ocorrem nos 6rgdos e, por isso, deveaprasentar legendas
explicativas; sdo esquemas logicos de cortes aim@éno que dificulta o

entendimento em termos de iconicidade; em quatvood] dos seis

analisados, ocorreu a remissdo as imagens no &secto facilitador de
didlogo entre as duas linguagens, visual e vetbdas as imagens tém
funcdo explicativa e somente dois livros (A e Fmigbis & Martho e

Uzunian & Birner, respectivamente] sdo do tipo clmentar, o que é
positivo j& que ndo ha necessidade do professamvininesse aspecto com
esclarecimentos adicionais (JOTTA & CARNEIRO, 200909).

Os resultados das autoras apontam para o fato elegprofessores devem estar
atentos a todos os aspectos do processo pedagfagitigndo a integracdo do livro didatico
aos conhecimentos prévios do aluno e usando tafseeconentos como ponto de partida para
promover uma aprendizagem significativa. Jotta &€eo (2009, p. 10) concluem o texto
declarando a incompletude do mesmo e o desejo @@agsa “ter colaborado ndo sé para o
aprofundamento da pesquisa sobre os livros didatieo Biologia de Ensino Médio, mas,
também, para investigacOes futuras nas areas dwensprendizagem de parasitoses e da
prépria ciéncia biolégica”.

Para fechar essa analise dos trabalhos apresentaties2007 e 2009, nos ‘Encontros
Nacionais de Pesquisa em Educacdo em Ciénciasgcdes texto de El-Haret al. (2007)
como 0 unico que ndo foca em uma tematica especifaambém sem adotar um referencial
explicito, o texto constitui, na verdade, um reldéoavaliacdo do PNLEM/2007. Versando
sobre vinte cole¢des de livros didatito®s autores apresentam o processo vivenciado e 0s
critérios adotados, além de aspectos positivos esupmstos problemas nos materiais
analisados. Para os autores, a avaliacao realga@atiu uma qualidade média das obras
distribuidas, uma vez que o processo de avaliag&odracterizado por uma série de medidas
para sua confiabilidade e validade” (EL-HA&tlal, 2007, p. 10), que foram:

(1) o livro didatico deve permitir que os professopespiciem aos seus
estudantes experiéncias pedagdgicas significatiwasectadas com suas
circunstancias sociai$¢2) As caracteristicas gerais das escolas publicas, os
perfis diversificados de professores e estudardesituacdes interativas

3 Todos os livros analisados constituem o volume Zaba colegéo didatica. S&0 eld@$:Amabis & Martho
(2004);(2) Paulino (2004)(3) Linhares e Gewandsznajder (2003), (4) Lopes (2@6Ryunior & Sasson (2002)
[também conhecido como César & Sezgh];Uzunian & Birner (2002).

* Embora o autor indique que a andlise foi realizama vinte obras de editoras diversas, ele explaienas as
nove que foram aprovadas pelo PNLEM/2007. Sdo €lasAdolfo, Crozetta & Lago (2005)2) Amabis &
Martho (2005); (3) Favaretto & Mercadante (2008); Frota-Pessoa (20056) Laurence (2005)6) Linhares
& Gewandsnajder (2005§7) Lopes & Rosso (2005)8) Paulino (2005)(9) Silva Juanior & Sasson [conhecido
como César & Sezar] (2005).



tipicas de salas de aula do ensino médio deveir\sgias em consideracéo
pelo livro didatico.(3) O livro deve ser correto em seus conteldos e
procedimentos, mostrando-se consistente com o cionéeto atualmente
aceito do campo de conhecimento ao qual esta wltam como com os
pardmetros curriculares nacionai$) Ele deve contribuir para que sejam
alcancados os objetivos gerais da educacdo médhifgrme estabelecidos
na Lei de Diretrizes e Bases da Educacgéo (LDBjydeiero 9394/96)5) O
livro ndo deve reforcar estere6tipos ou veiculacpnceitos de qualquer
espécie, tanto em seu texto quanto em suas ilesa®) Ele ndo pode
ignorar discussfes atuais sobre teorias e pratedagdgicas(7) Ele deve
estar de acordo com as leis brasileiras atuaiseamos gerais, e ndo apenas
com as leis relativas a educac@®). O livro didatico deve dar espaco ao
professor para que escolha outros materiais panglementar sua pratica,
de acordo com o projeto politico-pedagdgico deesgala (EL-HANIet al.,
2007, p. 03).

No relato, os autores concluem destacando a impatalesse tipo de avaliacao,
indicando que “o programa pode contribuir, aindaam estabelecimento de um padrdo geral
de qualidade das obras didaticas publicadas emon@sds, sem necessariamente
homogeneiza-las, como a diversidade das qualidexibglas pelas obras aprovadas indica”
(EL-HANI et al, 2007, p. 10). Diferente dos demais trabalhosisadds, esse € o mais
descritivo, uma vez foca um numero grande de cekecfidaticas e ndo é oriundo de uma
pesquisa académica.

Consideracdes finais

No levantamento e analise dos trabalhos que fopmesentados, entre 2007 e 2009,
nos ‘Encontros Nacionais de Pesquisa em Educacag@iéncias’ e que investigam livros
didaticos de Biologia, percebemos uma diversidadelgetivos formulados e de referenciais
tedrico-metodologicos adotados. Tal diversidadetanggnte complexifica o uso desses
materiais como fontes de estudo na area, alémglpermitir avancar tanto no conhecimento
sobre 0 tema quanto na proposicdo de mudancas mteudo e na forma dos mesmos.
Percebemos, no entanto, uma escassez de interksctagdricas com o campo do Curriculo,
assim como de investigacdes socio-historicas quenoos livros didaticos de Biologia como
fontes privilegiadas de estudo. Na verdade, evidamus que, embora esse tipo de material
constitua uma importante fonte de estudos na ap#les destinados a disciplina escolar
Biologia ndo tém sido muito investigados. Afinabnw destacado, em mais de 1.000
trabalhos levantados no periodo em questéo, sortrentetextos foram encontrados.

Além disso, ainda percebemos como hegemonicas @peotivas que investem
fortemente nos ‘erros’ e/ou nas ‘auséncias’ cone&t apostando em uma relagao
hierarquizada entre o conhecimento cientifico erthecimento escolar no qual o segundo se
encontra quase que submetido a l6gica do primbliesse processo, os livros tendem a ser
investigados por meio de critérios cientificos,dgedeslocados de suas finalidades didaticas
(FERREIRA & SELLES, 2003/2004). Em dialogo com omga do Curriculo e,
particularmente, com producbes que vém tomandoivoss|didaticos como importantes
fontes em estudos curriculares de cunho socioffieté- tais como Ferreira & Selles
(2003/2004), Gomes & Ferreira (2007), Lopes (20@&9mes (2008) e Pereira, Gomes &
Ferreira (2010) —, argumentamos em favor das tan¢des das mesmas na construcao de
outros olhares investigativos sobre os livros @&t de Biologia, que focalizem mais a
especificidade e os processos de constituicAoaldgecimentos escolares.
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