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Resumo

Investigou-se, entre bacharelandos de biologiangiz universidade publica no
Rio de Janeiro, representacfes no que se refet®isioo da teoria da evolucédo e
comparou-se com o0s resultados obtidos entre poyEssilessa mesma instituicdo. A
metodologia usada neste trabalho foi a do Discdes8ujeito Coletivo, sustentado no
conceito de representacao social (Moscovici, 2008) resultados revelaram que os
bacharelandos expressam dois discursos — darwieist@eodarwnista de forma
excludente, ou seja, parte do grupo expressa a@ena&io darwinista da teoria da
evolucéo, o que repete os resultados encontradies sus professores. Considerando
que o discurso darwnista ndo contempla a integeidda evolucdo biologica, os
resultados sugerem que dificuldades na aprendizafgedeterminados temas podem
nao se dever ao que se convencionou chamar deplexicade” conceitual da teoria,
mas ao entendimento incompleto do basico da tetaiavolucdo, conseqiente de
atuacao docente inadequada, ainda que nao intahcion

Palavras — chaves teoria da evolugdo, bacharelandos de biologia,
representacéo social.

Abstract

Was investigated in a group of students from baxtsetiegree in biological sciences
from a federal university located in Rio de Jangeineir representations, in relation to
the basics of evolutionary theory and compared thighresults of teacher-researchers
of the same institution. The methodology used is skudy was the Collective Subject
Discourse (CSD), supported the concept of socmksentation (Moscovici, 2003). The
results revealed that bacharelandos repeat thelsgeef his teachers, who in turn do
not have full consciousness. The findings suggeks between learning problems
related to the theory of evolution and incorreews of the same. Difficulties in
learning certain topics may not necessarily betdube so-called "complexity” of the
conceptual theory, but not integral to understagdie theory of evolution by students.
Key words: the theory of evolution, bachelors, social repnésgon.
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Introducéo

A teoria da evolucéo é considerada um dos pilaaeBiologia moderna, sendo
sua compreensado de fundamental importancia paratendimento dos diferentes
processos biolégicos. Integrada aos programasradeddo cientifica no ensino basico,
0 ensino da teoria da evolugdo tem sido objeto mestigagdo em relacdo as
dificuldades de compreensédo dos alunos em relagfi@@tetdos dessa teoria onde
(Gastal e col. 2009) inclui-se até mesmo a comgéeda palavra Evolugéo, por vezes
entendida pelos estudantes como melhoramento gésies. (Bizzo,1994; Oliveira,
1998; Almeida & Falcéo, 2005).

No presente trabalho o interesse esta centraddifragdades de compreensao
atribuidas ao que se chama de complexidade doitmmarticuladores da Teoria da
Evolucdo. Estudos sobre o ensino da teoria da e&olassociam dificuldades de
ensino-aprendizagem a complexidade de conceitosedaa da evolu¢do, como
descrito por Downie & Barron, 2000; Almeida&Falc2005.

Em pesquisa realizada por Autor (2011) foram idieatios, em um grupo de
professores-pesquisadores, dois discursos distpdos 0 que consideravam ser 0S
contetdos basicos da teoria evolutiva: um discdeswinista e outro neodarwnista.
Esse grupo de professores atuavam no ensino eiggstpufendmenos relacionados a
evolucdo das espécies. Ao serem apresentadossatsides, o grupo investigado ndo
s6 se reconheceu em tais discursos, como justifiqgmesenca dos dois discursos pelas
influencias de suas proprias atividades de pesqdszentes que de alguma forma os
estariam induzindo a definir como basico, justamems conceitos (de origem
darwinista ou neodarwinista) de uso mais frequeme seus projetos de pesquisa.
Porém, afirmaram que a teoria da evolucédo inclaioiaceitos de ambos os discursos,
ou seja, 0 correto seria o discurso neodarwnista.

Ainda que o conjunto dos docentes reconhecesse disgeurso darwinista era
incompleto por ndo integrar os elementos concaitdarwinianos com as bases atuais
da genética e biologia molecular (neodarwinisma, e pode relevar o fato de que no
ambito do grupo e de forma espontanea, foi exprassaliscurso que parcialmente
resumiu o “basico” da teoria. Aqui, surgiu uma impote pergunta: poder-se-ia supor
que em outro momento do cotidiano das atividadesedeprofessores, tais discursos
seriam manifestos, como por exemplo, nas salasuld® &era que dois discursos,
sendo um deles darwinista, expondo de forma paaciabria da evolucéo, isto €, ndo
incluindo os conceitos de base genética que fomesastentacdo a fendmenos
evolutivos, estariam sendo disseminadas entre a&siesl de graduacao? Estariam os
estudantes também apresentando visdes parciaiseatéa tda evolucdo? E se
estivessem, poder-se-ia relacionar tal resultadégamas dificuldades de ensino da
teoria da evolugcdo no ensino médio? Essas pergwdtasde relevante interesse
educacional, uma vez que suas respostas poderéo etacdes entre atividades de
pesquisa e atividades docentes e, conseglientemsnts repercussfées na
aprendizagem dos estudantes. Autores como Tidawertin (2004) ja alertaram para
a influéncia da forma de pensar dos professoreendimo médio em relagdo ao tema
evolucéo na construcao do conhecimento por parstutho.

O objetivo, portanto, da pesquisa aqui relatada deiinido a partir dos
resultados da pesquisa de Autor (2011) que ideatifa presenca de discursos de base
darwinista e neodarwnista entre professores-pemtpiies de uma instituicdo publica
de ensino e pesquisa na area de ciéncias bioldgicas



Objetivos e metodologia

O objetivo da pesquisa foi investigar as repres@emda teoria evolutiva entre
alunos dos cinco bacharelados e licenciatura emmc@ig Biolégicas da mesma
instituicdo pesquisada pelo (Autor,2011), e refledbbre as relacbes de tais
representacdes com aquelas do grupo docente j&tigado. Trabalhou-se com a
metodologia do Discurso do Sujeito Coletivo (Le&ewe Lefévre 2003) também
utilizada em Autor (2011). Essa metodologia baseiaro conceito de representacao
social (Moscovici, 2003): representacdes sociaigressam valores, idéias, visdes
socialmente elaboradas por diferentes grupos esaredifes contextos sociais. Para
Moscovici,

sujeito e objeto ndo sdo funcionalmente distinedss formam um conjunto
indissociavel. Isso quer dizer que um objeto n&stexpor si mesmo, mas
apenas em relacdo a um sujeito (individuo ou grupoa relagdo sujeito-
objeto que determina o proprio objeto. Ao formaa sapresentacdo de um
objeto, o sujeito, de certa forma, o constitui, exanstréi em seu sistema
cognitivo, de modo a adequa-lo aos seus sistemaaldees, o qual, por sua
vez, depende de sua histdria e do contexto soddéa@dgico no qual esta
inserido. (2002, p.17)".

A coleta de dados se deu mediante o uso de umianuésd individual e
anoénimo, cuja pergunta foi a mesma proposta aountmjde professores —
pesquisadores da referida pesquisa realizada paior A2011) —Para vocé, o que
resume o basico da Teoria da Evolucao?

A partir da analise dos depoimentos e seguindo tadukgia do DSC, foram
destacadas as expressdes-chaves de todas asagspastguir, tais expressdes foram
agrupadas por semelhanca e em torno de uma idétealcgue as unifica. Cada
conjunto de expressdes semelhantes foram articufzldorma de um discurso sintese
e nomeadas pela idéia central. Metodologicaménpmssivel encontrar mais de um
discurso-sintese porque cada sujeito pode expre#saentes expressdes-chaves. O
conjunto dos discursos-sintese expressa a repagdensocial da coletividade em
relacdo ao tema investigado. O questionario inchewguntas fechadas para colher
informacgbes quanto ao perfil religioso dos estusmntvestigados, uma vez que a
religido faz parte da esfera social de alguns gr@ppode ser uma fonte de informacao
importante para compreender possiveis aspectosiomdalos ao entendimento da
teoria evolutiva.

Os resultados apresentados nesse trabalho referemossbacharelados mais
procurados pelos alunos da instituicio pesquisgqda, sdo: Zoologia, Ecologia e
Genética. Foram analisados no total, 41 questiosiati4 graduandos do bacharelado
de Zoologia, 13 no bacharelado de Ecologia e l1datharelado de Genética. O
conjunto dos estudantes pesquisados referem-sto ane@os 65% dos matriculados
em cada um dos bacharelados.

Resultados e discussao

A pesquisa foi realizada em uma universidade da federal localizada no Rio
de Janeiro. Essa universidade oferece o curso @&wi@s Bioldgicas com duracéao de
oito periodos. Ha cursos diurnos de bachareladeeediatura, e no periodo noturno ha
somente o curso de licenciatura. Nos primeirogrqupeeriodos (ciclo basico), os



alunos cursam disciplinas consideradas fundameptaia a formagdo do Bidlogo.
Apoés os quatro periodos que compdem o ciclo bass@lunos optam por um dos
cinco bacharelados oferecidos: Zoologia, Ecolo@anética, Botanica e Biologia
Marinha ou escolhem o curso de licenciatura. Deranticlo basico, os alunos cursam
quatro disciplinas de Zoologia e Botanica cada, @aras praticas em todas. Ha
também duas disciplinas de Ecologia com traball®scampo e aulas préticas e
nenhuma disciplina de Biologia Marinha. As discip de Genética e Evolugéo
também fazem parte do ciclo basico, sendo obrigatgrara todos os graduandos,
sendo que a disciplina Genética € oferecida umogerianterior a disciplina de
Evolucéo, e é obrigatério o curso da primeira pp@ o aluno possa fazer a disciplina
de Evolucdo. Cada uma das duas disciplinas é adereen um periodo. A Genética
sendo dividida em dois médulos: classica e molecolan aulas tedricas e praticas.
Para a disciplina Evolucdo, ha apenas um periodn ga@apresentacdo de toda teoria
evolutiva, somente com aulas tedricas e, possuoaujetivo, a compreensao atraves
de noc¢bes basicas, dos padrdes e processos evsjpresentando a visao classica e
neoclassica da teoria, assim como os métodos dgiipasutilizados atualmente pelos
cientistas para entender e caracterizar a evohigimgica.

Foi descrito com mais detalhes as disciplinas deé@ma e Evolucdo nessa
instituicdo, porque ambas estéo bastante relacasnaal ensino do tema investigado na
pesquisa aqui relatada.

Essa universidade é conhecida por sua exceléncig@rea de pesquisa,
estimulando desde o inicio da vida académica dooa) a entrada dos mesmos em
programas de iniciacdo cientifica. Na Biologia,a@sas com maior procura para a
iniciacao cientifica sdo as areas de Ecologia, B@né Zoologia. Desde o inicio, os
alunos entram em contato com essas areas, atrav&sbdlhos de campos e aulas
praticas. Esses bacharelados sdo os mais escoffelb@sestudantes também porque os
possuem programas de poés-graduacdo com notasnaltavaliacdo realizada pela
CAPES.

A Tabela 1 mostra o perfil religioso dos estudaatesisados: 1. Sim - acredita
em Deus, mas ndo expressa necessariamente adetg@a; 2. Nao - Nao acredita na
existéncia de Deus; 3. Duvida — N&o tem certezex@éncia de Deus; 4. Outra opcao
— Acredita em alguma forca superior que nao coresegplicar.

Tabela 1: Vocé acredita em Deus?

Zoologia Genética Ecologia
1. Sim 8 13 6
2. Nao 5 1 2
3. Duvida 3
4. Outraopcédo 1 1
Total 14 14 13

Os dados para a identificacdo da representacababbsrelandos em relacéo a
teoria da evolucao vieram das respostas a perdgeata,vocé, 0 que resume o0 basico
da Teoria da Evolugd® Dois discursos foram identificados na repregéuatalos trés
grupos investigados: darwinista e neodarwinisteQu@adro 1 expde o conjunto dos
discursos.



Quadro 1 Para vocé, o que resume o basico da Teoria da Evoiio?

Idéias
centrais

Darwinismo (DSC 1)

Neodarwinismo (DSC 2)

Zoologia

Os individuos mais adaptados serdo selecionados|

irdo gerar descendentes que possuem suas propriasbaseando sua evolugdo de organismos menos comple

caracteristicas adaptativas, (em) um longo processte

transformacéo, de modificagdo. As linhas evolutivag
véo aprimorando suas caracteristicas de acordo com
ambiente que vivem(através) de mudancas, vantajosa
ou ndo (e a) alteracdo de determinadas estruturas

sua hereditariedade as futuras geragdes

eA Teoria da evolucdo explicaria a origem das espés,

n

para mais complexos, (onde) o0s mais adaptadd

sobrevivem, acumulando mutacdes, mudangas genéticg

fixadas (ou n&o) pela Selecdo Natural, interagoe
s ambientais, (que) acarreta em modificagdes morfolécas e
e fisiolégicas, que acabam por gerar outras espécie
surgimento de novos niveis taxondmicos, (através )a
variagdo genética, Selegdo Natural que ocorrem dunte a
histéria evolutiva de grupos taxonémicos, (¢ um) presso
de mudangas naturais. O que vemos hoje seria o réswo
de todas essas mudancas (que ainda ocorrem).

" n

w

Ecologia

A Evolucdo é o processo de transformacao da vida g
longo do tempo. Tenta explicar a origem e 3
diversidade biolégica, (através) da reprodugag
diferencial e sobrevivéncia, transmissédo
caracteristicas  modificadas, assim como
distribuicdo, (e como as) espécies se modificam &
longo do tempo. HA uma Unica origem para toda 3
vida na Terra e que as mudangas graduais ao long@d
tempo e fatores ambientais (muito recorrentes - ctia,
ou pouco recorrentes, queda de meteoro grande)
fatores fisicos s&@o importantes para entender
evolucao da vida.

das seus genes aos descendentes. Os gendtipos que @mfe
sup aos individuos maiores chances de sobreviver as psées

o Neodarwinismo. Mutag6es, adaptagbes e pressdes tHeds
ambientais. (As) mutacdes se vantajosas, sdo passadle
forma melhor e sdo fixadas, animais selecionadosgsando

o ambientais, reproducdo. O surgimento de novas espés
também sofre influéncia de fatores como selecéo naal,
deriva génica, mutacdes.

adiNs)

Genética

A teoria da evolugdo (fala da) mudanca dag
caracteristicas dos organismos ao longo do temp
como os seres chegaram/estéo hoje em dia (e) cormg
originaram de um (nico organismo unicelular, um
mesmo ancestral comum. A separacdo de uma espéc
ancestral em duas espécies diferentes, (ocorre pdg
mudancgas graduais, 0 meio seleciona os individud
mais aptos conseguem sobreviver e se reproduzir (e
um) longo periodo de tempo (Selecdo Natural) +acasd

A Teoria da Evolugéao oferece a explicagao da acéde domo
0 os organismos foram formados (a partir de) um ancésl
scomum, resultado de interagdes e reacdes entre muléas

de organismos simples, através da acado de forca®kxivas
edais como, selecdo natural, migragdo e deriva géaic
]
S
m

Os discursos darwinistas dos

A andlise do Quadro 1 encontrou discursos bastsamelhantes entre os
trés grupos de bacharelandos ainda que algumasifesgades entre eles tenham sido
identificadas nos discursos darwinistas.

trés grupos apresemtaidéias como

descendéncia com modificacdo, ancestral comumjmaiabilidade, hereditariedade,

selecdo natural, fatores ambientais, ou seja, soudio darwinista ndo ha presenca de
fatores genéticos para explicar a evolucdo bioddg@s discursos neodarwinistas,

também nos trés grupos, integram a base darwicistaas descobertas da genética e
biologia molecular, deixando clara a participacéodiica, para compreensao da teoria
evolutiva, incluindo idéias como acumulo de mutac@keriva genética, passagem de
genes aos descendentes. Dessa maneira, a menfgioree genéticos para resumir o
que seria o basico da teoria da evolug¢do por pldealunos dos trés bacharelados
analisados foi o critérios usado na classificacddree discurso darwinista e

neodarwinista.

As especificidades que diferenciaram os discursowidistas dos trés grupos

de bacharelandos, e puderam ser associados ag éefadticas de suas especificas
areas, foram o uso de alguns termos: o “acasciti@ilo pela genética, e isto pode ser

0s



associado aos processos a hivel molecular erdazaesse bacharelado, estando
relacionado a deriva genética, considerada umafatgas evolutivas. Os “fatores
ambientais” foram citados no discurso dos bachadels em ecologia onde ha maior
enfoque nos eventos ambientais e distribuicdo gfiogrdas espécies. O discurso da
zoologia citou tanto a “funcionalidade dos 6érgdogstruturas” quanto as ‘“linhas
evolutivas”. Nesse bacharelado sédo estudados @s dihimais e sua evolucdo. Os
termos mais citados nos discursos de cada grupbadbarelandos, embora néao
exclusivos, sdo mais usados em cada uma de supsctieas areas. Tais
especificidades alertam para a relagao entre gsirdiss expressos pelos estudantes e
os diferentes campos da Biologia que definem sacisavelados.

Os discursos neodarwnistas também foram semethaatdre os trés
bacharelados, mas diferentemente dos discursosinites, eles ndo apresentaram
termos que pudessem ser caracterizados como sensl@mfiatizados pelas respectivas
areas. Os trés discursos expressaram 0s conceite®ria darwinista juntamente com
conceitos da teoria moderna da evolugéo, que ifalares genéticos para explicar os
eventos evolutivos em nivel de espécie, porém,nalgietalhes os diferenciam esses
discursos uns dos outros. Qualitativamente, esstghds ndo apresentam diferencas
no que diz respeito a base conceitual do neodammi Todos os trés bacharelados
citam trés das quatro forcas evolutivas consideratamo pertencentes a teoria
moderna. Nenhum deles citou o fluxo génico como darga importante para a
evolugao.

Quanto aos detalhes especificos de cada bacharelasio discursos
neodarwinistas da ecologia e zoologia usaram eqies a nivel genético, para
sustentar suas idéias, mostrando-se os mais ddtalig@anto suas explicacfes do que
seria 0 “basico” da teoria da evolugdo. A ecologitau [...] surgimento de novas
espécieg...], sendo a uUnica dos trés bacharelados a feerraos termos genes e
genotipos. A zoologia citou, [..$urgimento de novos niveis taxondmigag. O
discurso do bacharelado de genética mostrou-se ie gswatético dentre os trés
discursos neodarwinistas. De forma bastante resymids correta, o discurso desse
bacharelado apresentou a mesma explicacdo parsiam ls neodarwinismo dos dois
outros bacharelados. Isso possivelmente ocorretquep as explicagbes genéticas
centrais do neodarwinismo sdo bastante familiaressa grupo na medida que seus
estudos ( leituras, redagdes) concentram-se nbvecgoente de tais explicagoes.

Os dois discursos identificados, darwinista e negitidésta, entre os estudantes
dos trés bacharelados séo excludentes, e assersthans discursos dos professores —
pesquisadores identificados na pesquisa do Au@drl(2 Ou seja, cada sujeito aderiu a
apenas um discurso.

A andlise das ementas das disciplinas que comg@i@la wm dos trés
bacharelados permitiu identificar-se tendénciase@fipas quanto aos enfoques e
objetivos dados a cada bacharelado. Na ZoologidestricAo dos conteudos das
disciplinas expde de forma explicita, que um ddsrésses desse bacharelado é, que
seus alunos conhecam os caminhos evolutivos segpelos animais desde a sua
origem, além das relacdes entre os diferentes grupmas adaptacdes, anatomia,
fisiologia e ecologia, usando 0s mecanismos gergtgara embasar 0S pProcessos
biolégicos por eles estudados.

No bacharelado de Ecologia, as disciplinas ofeascehfocam a interacdo dos
organismos com 0 ambiente, através do estudo deminidades, populagbes e
organismos, além da vivéncia direta da dinamicaadasientes. Nao estéo presentes de



forma explicita na ementa das disciplinas, os éstgenéticos e biologia molecular ao
abordar os processos biologicos.

No bacharelado de Genética, o enfoque é dado aoegs0s que ocorrem a
nivel molecular. Nas ementas das disciplinas oifgasc todas citam como objetivo,
possibilitar o entendimento dos processos biol@atoavés da genética usando dessa
maneira evidéncias a nivel molecular para sustéodarbase teorica do bacharelado.

N&o foi possivel identificar uma associacdo ensedizcursos darwinistas e
neodarwinistas expressos com as disciplinas de mspectivos bacharelados. A
adesao aos discursos darwinista e neodarwinistagtalibrada nos trés bacharelados,
mostrando semelhanga com o resultado encontrad® gnofessores-pesquisadores na
ja referida pesquisa, no que se refere aos poagieds da teoria evolutiva.

Em resumo, conforme visto no Quadro 1, os trésagugxpressaram discursos
darwinistas e neodarwnista, revelando semelhargasos resultados da pesquisa do
Autor (2011). O discurso de base darwinista possua visdo parcial da teoria da
evolucdo, ndo apresentando conceitos articuladmsacgenética, enquanto o discurso
de base neodarwinista integra as descobertas détiggere biologia molecular,
mostrando-se mais completo em relacdo ao discuaswirdsta para justificar o
processo evolutivo. As expressfes que caracter&zaaniesdo aos diferentes discursos
foram citadas corretamente pelos bacharelandos.

Os professores pesquisados pelo Autor (2011) naesstuicdo trabalham em
suas linhas de pesquisa, com diferentes aspectpsodesso evolutivo. Grande parte
de seu tempo é destinado a pesquisa. Suas atisidadensino, na graduacao e poés-
graduacdo ocorrem em momentos de intervalo no xtontlas atividades de pesquisa,
0 que nao é dificil associar com os resultadosdiksirsos dos bacharelandos. Se por
um lado obviamente, ter professores-pesquisadpresenta grandes vantagens dadas
a qualificacéo cientifica dos mesmos, algumas api@ecias ndo previstas parecem
acontecer. Por exemplo, um professor-pesquisader equ sua linha de pesquisa
enfoque os processos evolutivos que ocorrem a migkdcular, tera maior tendéncia a
dar aulas que utilizem esses mecanismos paragastifs conteidos passados em aula.
Um segundo pesquisador, que investiga os grandestosv ambientais, como por
exemplo, a tectonica de placas levando a sepadggi@ontinentes, influenciando a
separacao de espécies para explicar sua distriyynodsivelmente dara maior enfoque
a esses eventos ambientais para justificar esseegs0s bioldgicos. Um terceiro
pesquisador, que em sua linha de pesquisa trabalheos fatores climaticos como
clima, temperatura, luminosidade como forca sedetias espécies em determinado
ambiente, terd maior tendéncia a dar aulas resdalt@sses mecanismos para justificar
0S processos evolutivos. Nessa dinamica, € mudedpel que os estudantes poucas
vezes tenham ouvido de seus professores explicaddeteoria evolutiva com a
integridade conceitual. Os resultados sédo os gi#® ggesentes no quadro 1: alguns
registraram a visdo darwinista, outros a neodast@niO mesmo fendmeno foi
detectado pelo Autor (2011) entre os professoregtpsadores, onde uns expressaram
a visdo darwinista e outros a neodarwinista.

Os professores ndo percebem que suas praticas stpiigse produzem
valorizacfes de alguns aspectos evolutivos emnatto de outros, podendo refletir
de alguma maneira em suas préaticas docentes. Bg8as geram consequéncias na
aprendizagem dos alunos que, entdo, passam a anwdprecomo o “basico” da teoria
da evolucdo que oscilam entre darwinismo e neod@&mbD. Registra-se que 0s
professores pesquisados (Autor 2011) perceberdormi@ critica essa duplicidade e a



justificaram por influéncias contingenciais pelov@rimento com problemas ou
fendmenos evolutivos mais ou menos relacionadaseeito da origem darwinista ou
neodarwnista.

Algumas perguntas emergem desta constatacdo. iBlgweblema em se ter
um discurso de base darwinista e outro de baseanemista convivendo entre os
grupos de estudantes dos bacharelados estudados@ri@ulesejavel esperar que 0s
alunos de bacharelado, por estarem na etapa finalinrso de biologia, apresentassem
uma visao neodarwinista em relacédo ao processaotexmluma vez que, ela traduz de
forma mais completa a visédo atual da teoria daue@ol? A presenca dos dois discursos
expbe um resultado preocupante: no final de umocuwts Biologia em uma
universidade publica de reconhecida qualidade smere na pesquisa, parte de seus
estudantes detém uma visao incompleta da teomaaacao. E este resultado associa-
se aos resultados encontrados entre professosssdestudantes (pesquisa ja citada).

Afirma-se como preocupante tal resultado porquialta de compreensdo da
integralidade da teoria evolutiva por parte dosn@du pode indicar a falta, ou
insuficiéncia, em relacdo ao dominio de elementoaceituais que permitem
compreender diferentes fendmenos bioldgicos (difgxe fisiologicas e morfologicas, a
adaptacdo dos seres vivos a diferentes ambientegpacecimento e extingdo de
espécies). Nao s6 configura-se um contexto edutaoipie limita a aprendizagem dos
estudantes em relacéo a teoria da evolucdo comegegdensar ai que esses resultados
refletir-se-do nas praticas profissionais futusno por exemplo, de professores de
Biologia no ensino médio, uma vez que, varios bathados também fazem a
licenciatura.

CONCLUSAO

Identificou-se a presenca de dois discursos — d&stai e neodarwinista- nas
representacdes da teoria da evolugdo entre estsdatds bacharelados mais
procurados na instituicao investigada: Ecologiapéhiea e Zoologia. Estes resultados
repetem aqueles encontrados na pesquisa do Aufdrd)2entre os professores-
pesquisadores dessa mesma instituicdo. Ou sejpagsam entre estudantes e
professores um discurso que expressa, de formapieta, os conceitos da teoria da
evolucdo e outro, que o expressa de forma complz¢asa forma, observam-se
vinculos néo previstos entre discursos docentescardos discentes. Conforme visto,
os professores nao se dao conta da influénciaateespecificas atividades de pesquisa
em seus proprios discursos sobre as explicacfésabdda teoria da evolucdo, e as
repassam aos seus estudantes ainda que nao insnm@ate. Muitos desses estudantes
ja estao finalizando seu curso de biologia e patses, fazem também a licenciatura e
serdo professores no ensino médio, por exempl@sEiye! vislumbrar vinculos entre
esses resultados e a permanéncia da visdo daeweniste jovens do ensino basico.
Registros de pesquisa conforme citado nesse ti@b@imbém mostraram professores
com visao darwinista. Os professores do ensino angith formados na universidade.
Pode-se pensar que parte das dificuldades na cengéi@ de temas da biologia como
ecologia, fisiologia, biologia celular e mesmo erig da evolu¢gdo como um todo, nem
sempre se devem ao que se convencionou chamarodelaxidade” da teoria. E
possivel que dificuldades ou limitacdes de comm@&erdos estudantes em relagdo &
teoria esteja vinculado, por vezes, a posicionansenfio intencionais ou planejados



de seus professores em sala de aula. Atividadegraéticas de pesquisa podem
influenciar as formas de expresséo dos docenteglagéo a conteudos diversos e sem
gue eles se déem conta os repassem aos seus Egud@HD processos que merecem
ser conscientizados pelos professores.
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