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Resumo

A producdo e a difusdo do conhecimento cientifiéo sle suma importancia para o
desenvolvimento social, cultural e tecnoldgico da pais. O objetivo deste artigo é

apresentar os resultados parciais de uma pesqelispinido que fazem parte de um projeto
maior que visa avaliar o Programa de Apoio a Event Pais — PAEP, da Capes. Foram
enviados 1.171 questionarios aos presidentes deosveealizados no Brasil de 2008 a 2010,
apoiados pelo PAEP, nas areas de Ciéncias Biokdialtidisciplinar e Ciéncias Humanas.

Os dados parciais apresentados neste trabalho seaprtea opinido de 111 dos 460
presidentes de eventos apoiados em 2010 pela C&mes.80% das respostas dos
questionarios, mais de 70% dos Presidentes coasider PAEP satisfatorio ou muito

satisfatério. Conclui-se que o PAEP atende as ddasarda comunidade cientifica.

Entretanto, procedimentos burocraticos precisanmg@mizados e otimizados para melhorar
o nivel de exceléncia desse programa.

Palavras-chave: Ciéncia e Educacgédo; Eventos; Fomento; AvaliagaBAleP; Capes.
Abstract

The production and dissemination of scientific kiedge are fundamental to social, cultural
and technological development of a country. Theecbje of this paper is to present the



partial results of a survey that is part of a wigesject that aims to evaluate the Program of
Support for Events in the Country - PAEP, Cape$71.questionnaires were sent to the
Presidents of scientific events held in Brazil fr&008 to 2010, supported by PAEP, in
Biological Sciences, Multidisciplinary and Humanie®ces areas. Partial data represent the
views of 111 of the 460 Presidents of events supddsy Capes in 2010. In 80% of responses
we found that over 70% of Presidents consider thERPsatisfactory or very satisfactory. We
concluded that the PAEP meets the demands of thentic community. However,
bureaucratic procedures need to be minimized atichized to improve the excellence level
of the program.
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Introducéo

No mundo contemporaneo, a ciéncia tem desempenimg@mpel social em prol da melhoria
da qualidade de vida das pessoas. Mas, para caegae ponto, foi preciso muita dedicacao
de varios cientistas para a difusdo dos seus coneets por diferentes meios de
comunicacao cientifica.

Para comecar essa discussdo, é necessario postdderancas entre a geracao e a
difusdo do conhecimento, ou seja, o que sao asdgmtimarias e as secundarias nesse
assunto. Para Weitzel (2006, p. 55) “as fontesdmias [...] sdo entendidas como publicacdes
em si, derivadas das pesquisas comunicadas ens anais, tais como artigo de uma revista
cientifica, um trabalho apresentado em congresso,relatério de pesquisa”, enfim, os
produtos. As fontes secundarias sdo exemplificatamo as bibliografias, dicionarios,
enciclopédias, ou seja, sdo aquelas que “compraeadeassa de literatura primaria dispersa
em diversas fontes publicadas no mundo” (WEITZEIQ&, p. 55). Nesse sentido, uma fonte
necessita da outra para que os conhecimentos @lusstas sejam difundidos e proporcionem
a geracdo de novos conhecimentos.

Neste trabalho académico buscou-se na literatdmiataria da ciéncia, as diferentes
maneiras de divulgar o conhecimento em algumas a8poa avaliacdo de programas
governamentais e o papel atual da Coordenacédo deedgpamento de Pessoal de Nivel
Superior — Capes como agéncia brasileira de fomemnto favor da disseminagdo do
conhecimento. Os resultados foram obtidos por meioma pesquisa de opinido aplicada aos
presidentes de eventos cientificos que submetesaseus projetos ao Programa de Apoio a
Eventos no Pais — PAEP.

A Capes foi criada em 1951 para fomentar a pdsugigb, mas em 2007 essa
agéncia teve um acréscimo em sua missao passafaineatar os programas dirigidos a
formacao de professores de educacao basica e, @#sae possui cinco linhas de acao:

Avaliacdo da poés-graduacasiricto sensu; acesso e divulgagdo da producao
cientifica; investimentos na formacdo de recursesltb nivel no pais e exterior;
promogéao da cooperacao cientifica internacionaidacao e fomento da formagao

inicial e continuada de professores para a edudaggioa nos formatos presencial e
a distancia (BRASIL, 2011a, p.1).

A criagdo dessa agéncia aconteceu no governo fetiefaetulio Vargas com o nome
de Campanha Nacional de Aperfeicoamento de Pesodivel Superior, por meio de
Decreto n° 29.741, de 11 de julho de 1951 (BRA3R51, p. 10425), com o objetivo de
assegurar a existéncia de pessoal especializadguantidade e qualidade suficientes para
atender as necessidades dos empreendimentos pubdicprivados que visam ao
desenvolvimento do pais (BRASIL, 2011a, p.1). hiwente, a Capes teve apenas dois
programas: o Demanda Social e o PAEP. Vale resgspl&ao programa a ser avaliado neste



artigo — o PAEP — possui 60 anos de atuacdo norfimree eventos cientificos, culturais e
tecnoldgicos no pais e ainda nao foi avaliado pahom projeto de pesquisa cientifica.

Desde a sua criacdo, a Capg®ia a realizacdo de eventos de curta duragcdo, com
abrangéncia nacional ou internacional, promovidwsagsociacdes e sociedade cientificas de
pos-graduacédo ou de pesquisa. A partir de 201@paspassou a apoiar eventos direcionados
a formacdo e melhoria do quadro docente da edudsgsica. Portanto, atualmente o Edital
do PAEP tem os seguintes objetivos:

[...] fomentar a realizacdo de eventos cientifidesnolégicos e culturais de curta
duracdo, de abrangéncia local, estadual, regiomadional e/ou internacional,
promovidos por associagdes ou sociedades ciestifassociacbes de programas de
pés-graduacgdo e de pesquisa, programas de poésagéade programas de graduagao
em licenciaturas, secretarias de educagdo murdcipagstaduais e associacdo de
professores com vistas a formagdo de professomes gp@&ducacao basica. [...] a)
divulgar a geracdo de novos conhecimentos e desnpuadutos; b) promover e
elevar a qualidade da producéo cientifica e tegmdde tecnologias educacionais
ligadas a formacao de professores para a educasicabc) incentivar e apoiar a
participacdo de pds-graduandos, professores daagfilncbasica, professores de
cursos de licenciatura e outros estudantes nodasyat) incentivar e apoiar eventos
destinados a melhoria da pés-graduacéo e formagadodentes para a educacao
basica (BRASIL, 2011b, p. 1).

Para contextualizar os resultados da pesquisaidé@omue serdo apresentados neste
trabalho, comenta-se, a seguir, a evolucdo do P&&SRuItimos oito anos. Nesse periodo, é
evidente o crescimento desse programa, tanto eagaelao numero de eventos apoiados,
quanto em relacdo aos valores concedidos as camiss@janizadoras para a realizacdo
desses eventos (BRASIL, 2010a, p. 138). Em 201@&@e<£ apoiou a realizacdo de 1.117
eventos, um crescimento de 264% em comparacdoamdeaf003, quando foram apoiados
423 eventos; e, nesse mesmo periodo, houve um tudeA19% na concessao dos recursos
financeiros, passando de cerca de R$ 4 milhdes @8 Para aproximadamente R$ 21
milhdes em 2010. Nesse documento ha um destagaecpacessdo de apoio aos eventos
promovidos para aos professores da Educacdo Bdaiwdo énfase a nova missdo da Capes:

Em 2010 foram apoiados 79 eventos da educacdoabdsif relacionados a

promocéao e elevacdo da qualidade da producaofargitecnoldgica e tecnologias
educacionais ligadas a formacéo de professores gpaducacdo basica, com o
objetivo de incentivar e apoiar aos eventos dedtima melhoria da formagdo de
docentes para a educacao béasica (BRASIL, 201038).

Nesse contexto, o objetivo deste artigo € apresergaresultados parciais das
respostas dos presidentes dos eventos realizad28¥hque fazem parte de um projeto mais
amplo que visa avaliar o PAEP nos anos de 2008 202010 para subsidiar as politicas
publicas de divulgacdo do conhecimento nas are&éheias Biologicas, Multidisciplinar e
Ciéncias Humanas que tém cursos de qualidade, @cassitam de fomento e propagacéo dos
seus conhecimentos para que obtenham mais espagmnaidade cientifica.

Metodologia

A pesquisa de opinidao foi elaborada com questdestiativas e qualitativas, com
dados coletadas no banco de informacdes da Capefrma eletronica e impressa, no
endereco http://www.capes.gov.br/ e no relatérigek&ao.

O formulario da pesquisa de opinido foi elaboradm @ objetivo de identificar o
nivel de satisfacdoem relacdo ao PAEP pelos presidentes dos evesabisados de 2008 a

o grau de escala convencionado varia de 1 a 5drsaiisfatorio, satisfatério, mais ou menos sdbisfa pouco satisfatério e nada
satisfatorio).



2010 nas seguintes grandes areas de avaliacdo pes:CMultidisciplinar, Ciéncias
Biolégicas e Ciéncias Humanas. Vale ressaltar ggasegrandes areas foram selecionadas
por abrangerem a grande parte dos eventos nasdedagducacéo e Ensino de Ciéncias, as
quais estdo relacionadas ao programa de pos-g@mwagle o estudo de doutorado esta
sendo realizado. Esse instrumento contém quaing,igendo: | - dados de identificacdo do
evento; Il - sobre o grau de satisfacado dos pretdalos eventos em relagéo a 10 etapas do
PAEP (edital, inscricdo, critérios de avaliacdazps, documentacdo exigida, liberacédo e
valores recebidos, itens financiaveis, transpagédas informacdes, normas sobre a prestagédo
de contas); Il - resultados obtidos apos a regdiaado evento (convénios firmados,
colaboracdes, projetos, parcerias, produtos, entres); e 1V - sugestdes para a melhoria do
Programa.

Os questionarios foram enviados - 343 questiondéladivos aos eventos realizados
em 2008, 368 em 2009 e 460 em 2010 - e recebidosxpaeio eletrénico. Nesses eventos
estdo incluidos os diatus regional, nacional e internacional. Conforme @tadteriormente,
no presente estudo serdo apresentados os resypdaEs das respostas dos presidentes dos
eventos realizados em 2010. Dos 460 questionaplicados nesse ano, 267 sdo da grande
area de Ciéncias Humanas, 116 da area de Mulpdismi e 77 da area de Ciéncias
Bioldgicas. Convém ressaltar que, juntos, os egerdessas trés grandes areas do
conhecimento representam mais de 40% de todoseososvapoiados pela Capes em 2010.

Resultados

A pesquisa de opinido aplicada aos presidentesedesntos financiados pela Capes, 0s
resultados quantitativos e qualitativos séo aptades, a seguir:

Os resultados quantitativos da pesquisa de opiapicada aos presidentes dos eventos
realizados em 2010 sédo apresentadoSaizela 1 Os dados parciais apresentados neste
trabalho expressam a opinido de 111 Presidentes/el®@os, o que representa 24,1 % da
populacdo analisada. Desse total, 97% considef@AEd® satisfatorio oumuito satisfatorio
para a realizacdo de seus eventos, ao passo gonasap® considerarpouco ou nada
satisfatorio, o que demonstra que esse programa vem atendendderaandas e as
expectativas do publico-alvo em relacdo ao fomdat@apes em seus eventos. A importancia
e a satisfagcdo com o PAEP também foram evidencexiagutros sete itens do questionario
0os quais foram indicados pelos presidentes dos t@eocomo muito satisfatorio e
satisfatorio: facilidade no preenchimento do formuladoline (75%); critérios de avaliacdo
(98%); prazo de inscricdo (85%); documentos salids para a submissdo da proposta
(88%); itens financiaveis (78%); informacgbes sobseresultados (70%) e normas sobre a
prestacdo de contas (76%). Apesar da ampla ap@\aGg@AEP, muitas sugestbes foram
dadas pelos presidentes para a melhoria desseapragas quais estdo demonstradas no
Quadro 1.

Portanto, a maioria (80%) das 10 respostas doglpreées de eventos esta nas escalas
de valores demuito satisfatério e satisfatorio (acima de 70%), com excecdo dos itens a
sequir:

a) liberacdo dos recursos pela Capes em relacéo mdcio do evento:diferentemente da
avaliacdo dos itens citados anteriormente, 56%edt®vistados consideram a liberacdo dos
recursos como: mais ou menos satisfatéria (22%uceosatisfatoria (17%) ou nada
satisfatoria (17%). Esse resultado foi motivadaapmora da liberacdo dos recursos em

2 Multidisciplinar, Linguistica, Letras e Artes, @i#as Humanas, Ciéncias Sociais Aplicadas, Ciéragérias, Ciéncias da Saude,
Engenharias, Ciéncias Biolégicas, Ciéncias Exates Berra



relacdo ao inicio do evento para as despesas confieccdo de cartaze®|ders, compra de
passagens etc;

b) valores concedidos pela Capes em relacdo aosat@dos pela comissdo do eventse

de um ladwos niveis de satisfacdo de muito satisfatorio (28%atisfatério (37%) totalizam
66% na escala de valores, 0 que representa a ejgorioutro lado, 34% das respostas estao
entre mais ou menos satisfatério (26%), pouco fasdiso (6%) e nada satisfatorio (2%).
Segundo os presidentes dos eventos, sempre haaalgducdo nos valores solicitados a
Capes, 0 que gera mudancas no planejamento e zagaaido evento para adaptar-se ao
recurso concedido.

Tabela 1- Grau de satisfacdo dos presidentes dos evento20&th em relacdao ao PAEP
Areas: Multidisciplinar, Ciéncias Biolégicas e Gigas Humanas.

. Mais ou
CUESEES sa:\il'ls;l:t?’)rio SRR Menos satlzi)s(;:fgrio sat'i\sl?a(ljt?’)rio
satisfatério

1. Importancia do Programa de Apoio a
Eventos no Pais — PAEP da Capes para a 79% 18% 1% 0% 2%
realizagdo do seu evento

2. Facilidade no preenchimento do formulario

online 36% 39% 19% 4% 2%
3. Critérios de avaliagdo por parte dos

consultores da Capes na sua proposta ao 57% 41% 2% 0% 0%
Edital PAEP

:;/:r:?cfo de inscricdo em relagao ao inicio do 1% 24% 5% 7% 3%
5. Documentos de inscri¢cdo que foram

solicitados na submissdo da sua proposta ao  36% 52% 11% 1% 0%
PAEP.

6. L|b~eraga_o E:I(_)s recursos pela Capes em 2306 210 2904 17% 17%
relacéo ao inicio do evento.

7. Valore.s concedidos pe.Ia E:apes em relacdo 29% 370 26% 6% 20
aos solicitados pela Comissao do evento.

8. ltens financiaveis que sado permitidos pelo 34% 24% 18% 1% 1%

Edital do PAEP atendem as suas demandas?

9. Disponibilidade de informacdes sobre os
resultados da sua solicitagdo no sitio da Capes 35% 35% 16% 7% 6%
ou junto a equipe técnica do PAEP.

10. Normas sobre a prestacdo de contas do
auxilio concedido pelo PAEP/Capes

Fonte: Questionarios respondidos na pesquisa de opaplicados aos Presidentes de eventos em 2010.

35% 41% 21% 3% 1%

Os dados qualitativos sdo apresentado®uadro 1, de forma resumida, parcial e
sem identificacdo dos eventos e autores, porquesgestas individuais foram consideradas
sigilosas, conforme estabelecido no formulario. aEBssformacdes foram coletadas do
questionario que solicitava os resultados obtigss & realizacdo do evento e as sugestdes
dos presidentes dos eventos para a melhoria do P3dtPe isso, Zanella (2010, p. 160) diz
gue “a opinido do publico é importante e valiosas glevera influenciar futuras decisdes”, e
que, no caso da Capes, pode subsidiar e aperfedgogustrumentos das politicas publicas
voltadas para o fomento aos eventos cientificaemplo de editais, formularios, sistemas
eletrénicos.

Os resultados qualitativos demonstram que os esdmanciados pela Capes tiveram
impactos positivos, pois propiciaram o intercambéo,difusdo e a geracdo de novos



conhecimentos e motivou a formacdo de novas passea criagcdo de produtos, foruns
eletrdnicos, livros, artigos, a troca de conhectmeroduzido pela comunidade cientifica.
Sobre as sugestfes dos presidentes dos eventostdoloe pelo PAEP foram identificadas
algumas dificuldades enfrentadas por eles duramtetapas do processo burocratico desse
programa, tanto no momento da inscricdo, quantgnestacdo de contas dos recursos
recebidos. Isso pode ser esclarecido na criac@amndeanual claro e objetivo para indicar as
informacdes que 0 proponente vai precisar em sifiE®utes etapas. Mas, o destaque maior
foi dado a necessidade de aumentar o tempo degd#eidos recursos em relagdo ao inicio do
evento.

Quadro 1 -PAEP 2010 - Resultados qualitativos dos eventogestdes para a melhoria

Resultados dos eventos Sugestfes para a melhoria do PAEP
Promoveu o intercambio de experiéncias cientificéumentar o tempo de liberagcdo dos recursos em
pedagdgicas, a difusdo de conhecimentos nas areaslacdo ao inicio do evento; constar na pagina da
geracdo de novos conhecimentos; firmou nov@apes/PAEP os dados necessarios para O
parcerias que estreitaram as relagbes cameenchimento do formularianling, como elaboracgéo
universidades estaduais, federais, do exteride um manual de instrucdo ao usudrio; melhoria no
associacbes e organizacbes particulares e amal de comunicacdo entre os diversos atores do
governo; formalizacdo de redes académicas; geroBAEP; priorizar eventos internacionais realizados n
apresentacédo de um projeto em comum a outro editals e que favorecam a difusdo da ciéncia realizada
da Capes;teve a criagcdo de foruns eletrénicoBrasil; disponibilizar no Portal da Capes os resids
permanentes; os estudantes tanto de pés-graduatgiprestacdo de contas feita pela comissdo doevent
como de graduacao (iniciacdo cientifica) tém tidosamplificar os documentos exigidos e aumentar o
oportunidade de apresentar seus resultados tameanho dos arquivos permitidos papkoad. Separar
eventos e discuti-los com a comunidade cientifioas critérios de selecdo para os publicos de pos-
entre outros. graduacdo dos publicos da Educacdo Basica, como
documentacdo, entre outros; criar formularios-
Produtos dos eventos:anaisonling; livro com as modelo-recibo para as agéncias de turismo para
palestras dos melhores trabalhos; producdo fdeilitar a comprovacdo das despesas com essas
trabalhos completos, resumos, apresentacdes oragg@ncias; ampliar a relacdo de itens financiaveis d
em poster, criacdo do site de evento, CD commrepdo a facilitar a composicao da estrutura fisicke e
producéo dos participantes, revistas periodicase erecursos humanos para o0 event@ermitir a
outros. transferéncia de recursos de uma rubrica para outra
(i.e.. tipos de custeio e entre custeio e capitdd).
caso de escolas e eventos com participacdo desaluno
principalmente de graduacgdo, permitir e viabilizar
ajuda de custo para participacdo destes alunos.
Fonte: Questionarios respondidos na pesquisa de opamiicados aos presidentes de eventos em 2010.

Sobre a pesquisa qualitativa e quantitativa GUn(@@06, p. 202) considera que essas
se complementam. Ele diz que “ao revisar a litesagobre a pesquisa qualitativa, o que
chama atencédo imediata € o fato de que, frequentenrgepesquisa qualitativa ndo esta sendo
definida por si s6, mas em contraponto a pesquiaatativa”. Assim sendo, optou-se pelos
dois tipos de pesquisas para a coleta do maior mipwssivel de informagdo em prol da
avaliacdo do PAEP, para que os gestores da Capsarpder subsidios suficientes para a
tomada de decisdo para a melhoria desse progran@adas demandas da comunidade
cientifica.

Discussao

A importancia e o nascimento da producdo e a difu@ conhecimento cientifico sdo
percebidas em muitas fases da historia da cié&whbre isso, pontuam-se neste trabalho
alguns fatos do século XVI e XVII nos quais os tisas buscavam a arte cénica e a
integragdo com a comunidade local e as mais destgrdra mostrar as suas descobertas ou
feitos. Neste século, comentam-se sobre algunssnu®odivulgacédo cientifica, como as
bibliotecas, eventos cientificasternet, entre outros.



Segundo Reis (1982, p. 1), o nascimento da difas@oconhecimentos cientificos
para a comunidade ndo teve um dia especifico stariadora Alfonso-Goldfarb (2004, p. 45)
diz que esse foi um processo construido apos vasésrcos e mobilizacdo de muitas
pessoas. Para alguns autores a nova ciéncia nascgtculo XVII. E Reis (1982, p. 1) diz
que o principal representante desse esforco faiiBele Bovier de Fontenelle:

Tem sido objeto de especulacdo a data do nascingenttivulgacao cientifica.
Situam-no alguns no século XVII, quando comec¢ourgisa moderna ciéncia e o
conhecimento dos sistemas do mundo passou a fawér da educacdo das
pessoas. Representativo desse esfor¢o de espaligsucea seria o livro de Bernier
le Bovier de Fontenelle “Entretiens sur la plugaldes mondes”, publicado em
1686. [...] nomeado secretario da Academia de @iéreassim entrou em contato
com os principais sabios de seu tempo, em parnticadachamados fildsofos
naturais, cujas ideias absorveu e procurou difuiRifS, 1982, p. 1)

De acordo com Alfonso-Goldfarb (2004, p. 46), nous@ do nascimento da ciéncia
moderna, nos paises europeus e em outros consnenigeal na época era conseguir porta-
vozes, propagandistas que convencessem a sociedéetesimpatia pela nova causa da
ciéncia e Ihes dessem apoio:

William Gilbert (1540-1603), médico naturalista &g famoso por seus trabalhos
sobre magnetismo teria sido um dos primeiros nesgécie de teatro cientifico, ao
fazer demonstracdo em praca publica tentando pravaitacdo da Terra. J4 no
século XVII, o matematico francés Blaise Pascal8t6662) foi um dos varios a
apresentar um grande Show de ciéncia ao publidbu sudesceu uma colina com
uma grande massa de curiosos através dele, parnarmessdo atmosférica com o
bardmetro recém-descoberto (ALFONSO-GOLDFARB, 2@0416).

Assim, no século XVI, surgia um dos primeiros maiesdivulgacao cientifica que,
com o decorrer dos tempos foi se aprimorando.

Na Inglaterra, como em outros lugares, a interagan a comunidade se dava tambéem
por meio de reunides para ouvir a leitura de tegi@stificos escritos para essa finalidade, por
serem acessiveis a compreensao de todos. TamigumdseAlfonso-Goldfarb (2004, p. 47)
eram realizadas aulas publicas para sensibilizaeasoas da importancia da nova época. E
essa atitude tornou-se moda e muito disputada gelbBcos franceses. Sobre isso, essa
autora afirma:

Assim, alguns lugares como Inglaterra formava-sgp@s para que, depois do

trabalho, a pessoa culta da comunidade, muitas\epeofessor ou o farmacéutico

lesse trechos dessas obras, como quem |é um ceritmlds para criangas antes de
dormir. Com o tempo, textos especiais para pess®a®rta cultura, mas que nada
soubesse da nossa ciéncia é de tamanho sucesscapsram criando obras para
setores especificos desse publico, tais como eigrasia damas; ciéncia para nobres
cavalheiros rurais; ciéncia para artesao etc (ALBOMGOLDFARB, 2004, p. 46).

A partir do século XVIII surgiram novos modos deulgar os conhecimentos e, com
isso, pode-se dizer que naquela época iniciava wotepso de democratizacdo do
conhecimento. Desde entdo, os meios e as manarasvdlgacdo cientifica aumentaram
consideravelmente, principalmente a partir do £8e(X, com o advento da televisdo, da
internet, revistas especializadas, prémios, centros de lgéigdo, eventos cientificos
presenciais ou por teleconferéncia, bulas de resagdiberespaco, feiras de ciéncia, bienais
de livros, de produtos e ideias diversas. Mesmo anaumento desses meios de
comunicacao, a pergunta é: sera que os frutosdaiaj produto e informacdes tém chegado
para todos? Essa intengdo esta na fala de Reis ré¢mvista concedida a Abreu
(CPDOC/FGV e UFRJ), publicada em julho/agosto d@21%le afirma que “a divulgacéo
envolve para mim dois dos maiores prazeres dedt aprender e repartir”. Conhecer e



divulgar sédo atitudes cidadas que podem contrituin 0 desenvolvimento das pessoas em
seus diversos campos de atuacao (BRASIL, 2011c).

Para discorrer sobre esses meios de comunicagéiifice inicia-se pelas primeiras
mudangas na maneira de as pessoas se comunicaramsfarmacéo da fala para a escrita e,
atualmente, sobre a mutacéo da fala e da escraeopaberespaco. A ideia de Lévy (2003, p.
1) sobre isso € simples e mostra como 0s meio®m@eIricacdo encurtam ou ampliam os
espacos e proporcionam ou ndo mais interacdo @#rgpessoas no momento de se
comunicarem:

Para entender bem a mutagdo da civilizagdo cont@émea, € preciso fazer um
retorno reflexivo sobre a primeira grande transtgém na ecologia das midias: a
passagem das culturas orais para as culturas da ¢sd. Nas sociedades orais, as
mensagens linguisticas sempre eram recebidas noemone no local de sua
emissao. Emissores e receptores partilhavam umecéid idéntica e, na maioria das
vezes, um universo semelhante de significado. p..¢scrita abriu um espaco de
comunicacdo desconhecido pelas sociedades oraigualotornava - se possivel
tomar conhecimento de mensagens geradas por pesitoadas a milhares de
quilémetros.

Para Lévy (2000, p. 64), o ciberespaco abre o dampara a comunicacdo e a
interacdo entre as pessoas quando ele afirma: ‘G@r&ipaco — que é o0 espaco de
comunicacado aberto pela interconexdo global de uotadpres — ocasiona uma nova
configuracdo de larga escala de comunicagao “mpacs muitos™. Nesse sentido, Meadows
(1999, p. 113) concorda com Lévy (2000) e acrescgué “a transmissao por meio de redes
pode tornar o conhecimento cientifico disponivalapam publico muito maior e de modo
mais rapido do que pelos canais tradicionais”. N@mm@o, Meadows (1999, p. 166) destaca
que a escolha do cientista para divulgar a proddgaseu conhecimento depende do impacto
que o meio pode proporciona-lo. Portanto, os males comunicacdo existentes sao
importantes na medida em que ha impacto para agagao do conhecimento do cientista e
0S Seus respectivos pares ou publicos de interesse.

Divulgacéo, comunicacgao, circulacéo, difusdo, Esitestritos e publicos em geral séo
palavras que compdem a expressao divulgacdo aentife acordo com Zamboni (2001, p.
45):

A divulgacéo cientifica é entendida, de modo geoeércomo uma atividade de
difusdo, dirigida para fora de seu contexto origmade conhecimentos cientificos
produzidos e circulantes no interior de uma comaghed de limites restritos
mobilizando diferentes recursos, técnicas e prosegzmra a veiculacdo das
informacg@es cientificas e tecnoldgicas ao publicogeral [...]. Tomo como ponto
de partida o quadro conceitual de Bueno (1984),sifue a difusdo cientifica na
posicdo de um género, que se desdobra nas espéoietgacdo cientifica,

disseminacao cientifica e jornalismo cientifico.

llustrando as falas deévy (2003),Meadows (1999), Zamboni (2001), Stokes (2005) e
de outros autores citados neste trabalho, comentasseguir, sobre alguns meios de
divulgacao cientifica utilizada pela sociedade muwaidade cientifica.

Com a institucionalizacdo da ciéncia, as bibliakecamecaram a fazer parte das
universidades, escolas, organismos governamentgiarticulares para contribuirem na
divulgacao cientifica por meio de seus acervos arntos) casosmilenares. Ha bibliotecas
tradicionais, com informacdes em papel e aquelasideradas modernas, do ciberespaco de
Lévy (2000) que podem ser digitais ou virtuais. #liotecas digitais ou virtuais estéo
disponiveis na Rede de alcance mundial, na inteéamehém conhecida comdEB (World
Wide Web). A diferenca entre o digital e o virtual, segumaf@rmacao do Portal da Fundacao
Biblioteca Nacional Digital Brasil (BRASIL, 2010a¥ta na sua concepc¢ao:



As bibliotecas virtuais e digitais possuem a camdstica de existirem num ambiente
eletronico, acessivel através da internet e desrddecomputadores. No entanto, a
diferenca estd na sua concepc¢édo: enquanto a bitdiatigital € uma extensao da
biblioteca tradicional, a biblioteca virtual é demwulada e autbnoma (BRASIL,
2010a).

O Portal de Periédicos da CAPES, criado em 200@ma biblioteca virtual e “um
instrumento de politica publica para subsidiar @sao ao conhecimento cientifico”
(ALMEIDA; GUIMARAES; ALVES, 2010, p. 240). Para Nes (2002, p. 1), “a
democratizacdo do acesso a informacdo cientifican g conseguiu com o Portal &
sensacional e tera, sem duavida, enorme impactoormaatdo do pdés-graduando e no
desenvolvimento da pesquisa nacional’. Essa pmrevss confirma a partir dos dados
demonstrados por Almeida, Guimaraes e Alves (201240):

[...] o uso do acervo disponibilizado pelo Portatréscente, desde a sua criacéo,
com aumentos significativos no volume de consuitashases referencias e aos

textos completos. Esse ndimero passou de cercami¢h@es, em 2001, para 65
milhGes em 2009, com crescimento de mais de 2Gsveze

Outro caminho para a divulgacdo e difusdo dos amentos cientificos,
tecnoldgicos e culturais sdo os eventos. Esse tario pode contribuir com a integracdo de
pessoas, quanto para proporcionar a circulacaaldes cientificas, tecnoldgicas, culturais e
estimular estudantes, pesquisadores ao estudo t#emdedo assunto e proporcionar
subsidios para a criacdo de politicas publicagepas, entre outros.

Sobre os eventos cientificos realizados pelas tsidades, Guimaraes (2005, p. 2) diz
que essa atividade € uma ferramenta util paratosliesos porque permite a circulagédo de
ideias.

Nos paises europeus, desde meados do século Xi¥a aniversitaria favorecia a
realizacdo de atividades cientificas que incremanta circulacdo de idéias, a troca
de experiéncias e a atualizacdo do conhecimentoxiagando homens de ciéncia e
intelectuais de diversas nacionalidades. A convxageriddica de congressos,
simpdsios e eventos afins propiciava a reflexdquria sobre bibliografias, fontes
disponiveis, temas de estudo e métodos de trabategrada pelo somatério das
contribuicbes apresentadas e publicada sob a fdenanais, a memodria destes
encontros é obra de referéncia, cujo conteddo septa um extenso inventario, uma
espécie d€...) pedra angular de uma disciplina, em determinada época, material
gue constitui importante ferramenta de trabalha peg estudiosos, uma vez que
serve de ponto de partida para novas investigg@eBMARAES, 2005, p. 2).

Para Oliveira Filho et al. (2005, p. 2), “o trabalbientifico atinge sua finalidade
maior através de sua publicacio. E indiscutivelgortancia atual das agéncias de fomento a
pesquisa para que se possa desenvolver, finalmalEar os trabalhos cientificos”. E, ainda,
segundo esses autores, as principais agénciasmmtio para a divulgacado cientifica neste
pais sdo Capes, CNPq e FAPESP.

As principais agéncias de fomento abordadas nesgo sdo: a Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Game€onselho Nacional de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq) dandacdo de Amparo a
Pesquisa do Estado de S&o Paulo (FAPESP) (OLIVEHRAO et al., 2005, p. 2).

Nesse contexto estdo os programas governamentaisfoguentam a difusdo do
conhecimento, a exemplo do PAEP da Capes. Nestp @do apresentados os resultados
parciais de uma pesquisa de opinido que faz parterdprojeto mais amplo que visa avaliar
esse programa com o intuito de aperfeicoa-lo eidiabss politicas publicas voltadas para a
divulgacao cientifica. Para Costa e Castanhar (2003) a avaliacdo é uma ferramenta que
proporciona subsidios para a melhoria do desempeatt® programas de politicas
governamentais:



A avaliagdo € um meio para que os gestores obteriuan® resultados em suas
acdes. A avaliacdo sistematica, continua e efinegescomo ferramenta gerencial
poderosa, fornecendo aos formuladores de polificddicas e aos gestores de
programas condi¢cBes para aumentar a eficiénciatiwidbde dos recursos aplicados
[...] (COSTA; CASTANHAR, 2003, p. 1).

Durante a elaboracdo e execucdo do projeto fizemmog exaustiva busca na literatura
nacional e internacional sobre publicacbes no tdfnéretanto, ndo encontramos nenhuma
publicacdo similar ao nosso trabalho, com o usaassa metodologia. Assim, quanto a
pesquisa bibliografica sobre o impacto que os amgs de financiamento tém na realizacao
de eventos cientificos, no Brasil e no exterioistexn nas agéncias de fomento, como na
Capes (BRASIL, 2011b), o PAEP e no CNPq (BRASIL1Rf), o auxilio Promocédo de
Eventos Cientificos, Tecnoldgicos e/ou de Inovacélatorios dos presidentes dos eventos,
como prestacdo de contas, que descrevem sobresu$ades e produtos obtidos apos a
realizacdo dos eventos, 0s quais sdo entendidos aoyactos das acbes do PAEP. De
acordo com Cunha (2006, p. 8) “Impacto - € o radoltdo programa que pode ser atribuido
exclusivamente as suas acbes, apOs a eliminacadaitms externos. E o resultado liquido do
programa”.

O pesquisador Contandriopoulos (2006, p. 2) faledaisobre a importancia da
qualidade, do procedimento e do contexto no qaabiacéo € realizada:

A credibilidade de uma avaliacao esta relacionaa qualidade dessa atividade e
de sua producdo. A credibilidade de uma avaliagdpende da qualidade do
procedimento de investigacéo ou de analise empaegadqualidade do processo de
execucdo da avaliagdo e da qualidade das informgm@eluzidas [...]. Acima de
tudo é imprescindivel que as instancias de deds&gpreendam exatamente o que
foi avaliado, em que contexto e de que forma a iagéd foi realizada
(CONTANDRIOPOULOQS, 2006, p. 2).

Sobre isso, hoje, pode-se destacar os resultadomipaapresentados neste trabalho
sobre o nivel de satisfagdo dos presidentes dacsyaeque submeteram as suas demandas a
um dos meios de divulgacéo cientifica, o Program#poio a Eventos no Pais — PAEP da
Capes, que objetiva apoiar a divulgacdo do conletion(BRASIL, 2010b). Na presente
analise observou-se que 97% consideram o PgdfiBfatorio ou muito satisfatorio para a
realizacdo de seus Eventos, enquanto apenas 2%leramspouco ou nada satisfatorig o
gue demonstra que esse programa vem atendendmasdhes e expectativas do publico-alvo
em relagdo ao fomento da Capes para a realizagadeveatos.

De acordo com Santos (2004, p. 34), “quando falaenogroducdo do conhecimento
estamos, desde ja, nos referindo a pesquisa camsirgmimo” E Lévy (2000) afirma que o
conhecimento da humanidade é adquirido por meiondg@rocesso de inteligéncia coletiva,
por isso, é necessario que as pessoas em difesmttges da sociedade tenham esse saber
para a formacdo dessa rede, pois 0 ser humanoanaodiddo, jamais evoluira sozinho.
Meadows (1999, p. 161) reforca esses pensamen#glglconsidera que a “realizacdo de
pesquisas e a comunicacdo de seus resultados\sdadss inseparaveis”. Com isso, ele quer
enfatizar o quanto € importante para o cientistam@sparéncia para a acreditacdo dos seus
feitos pelas comunidades cientificas ou ndo. Essesamentos se detém na ideia de que nao
basta apenas produzir o conhecimento, é precisserdisa-lo para que as producdes
cientificas se transformem em um processo dinarpe@ formar novos conhecimentos
(REIS, 1982).

Nesse contexto, o Brasil vem se destacando nadéstaaises que produzem artigos
cientificos. Segundo &ational Science Indicators nos ultimos dois anos o Brasil tem
ocupado a 132 posicdo na classificacdo mundial reaiupdo cientifica noanking de 233
paises. Isso demonstra a importancia deste pa#s gp@momunidade cientifica nacional e
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internacional. Portanto, ndo basta apenas proddpireciso disseminar o que se produziu de
maneira clara e de facil entendimento.

Para Carmo e Prado (2005, p. 1), “a ciéncia, coma atividade social, precisa ser
divulgada, debatida, refletida. Uma das fun¢fesaimstistas é exatamente a de possibilitar
um amplo debate em torno de suas ideias, descebetaias e proposicdes em geral” e para
iSso é preciso ter os meios facilitadores paraatan® trasmissor da mensagem (cientista) ao
ouvinte ou leitor (estudantes, professores, peadares). Para Carmo e Prado (2005, p. 1), a
comunicacao cientifica necessita de ocasides espgara esse momento de troca, como 0s
meios de divulgacao:

Dai a necessidade de se organizarem ocasifes aspdestinadas ao intercAmbio
entre profissionais e a divulgacdo do conhecimen produzem. Essas ocasides
podem ser académicas ou mais restritamente, @astif Constituem-se nos

congressos, simpdsios, semindrios, encontros, Gesinios quais congregam

comunidades de cientistas, pesquisadores, estsddetevarios niveis e outros

interessados no debate e na divulgacao cientfié&®MO; PRADO, 2005, p. 1).

E nesse sentido, para ilustar a fala de CarmodoRED05, p. 1), discute-se, a seguir,
alguns resultados das sugestdes coletadas na sgesiguopinidao aplicada aos presidentes de
eventos apoiados pela Capes, por meio do PAEPQ&th 2

Por meio da analise das questdes qualitativas etempie pesquisa, identificaram-se
informacdes valiosas para a melhoria do desempéahabjeto avaliado. Sobre isso, Demo
(1998, p. 22) diz que a pesquisa qualitativa sicmifna esteira de nossa argumentacao, o
esforco jeitoso de formalizacdo perante uma reddideambém jeitosa. Trata-se de uma
consciéncia critica da propensao formalizante &ac@, sabendo indigitar suas virtudes e
vazios. Algumas sugestdes dos presidentes dososvestio descritas 1@@uadro 1. Nota-se
gue, apesar da maioria das dez (80%) respostaprdsisientes atingirem o grau de escala
muito satisfatorio e satisfatérid dbela 1), deve-se atentar para algumas sugestdes que foram
recorrentes, como o curto prazo da liberacdo dagses pela Capes em relagdo ao inicio do
evento e os valores concedidos em relacdo aostatis pela Comissdo organizadora, pois,
segundo eles, essa decisdo da Capes gera mudargjasgjamento e organizacao do evento.

Consideracoes Finais

E necessario avaliar os programas governamentais id@ntificar o nivel de
qualidade desses em prol da transparéncia dogdadssiipara os publicos de interesse e
sociedade. No caso da avaliacdo do PAEP, por meiandlise dos resultados parciais da
pesquisa de opinido aplicada aos presidentes @ososwvrealizados em 2010, pode-se deduzir
gque o PAEP é de sucesso, de qualidade, e atendeiangrande maioria, as demandas da
comunidade cientifica que se beneficiam desse pmogr Mas, para melhorar o nivel de
exceléncia é preciso aprofundar esse estudo pgpaamas procedimentos burocraticos e
identificar possiveis caminhos que prolongam osgaimentos internos e que podem afetar o
produto final desse programa. De imediato, poderse um manual claro e objetivo para
esclarecer sobre os procedimentos que o propouanf@ecisar em suas diferentes etapas e
ampliar o prazo do cronograma do PAEP para o cungmio em tempo habil da liberacéo
dos recursos. E, além disso, entrevistar os publioternos da Capes - aqueles que
diretamente ou indiretamente trabalham com o PAHBara mapear os procedimentos
adotados e, em confronto com os resultados de aévshtisfacido dos presidentes de eventos,
ajustar os tramites internos e externos, como uasaimiciativas para que esse programa
possa melhorar o nivel de exceléncia.
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