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RESUMO

Este trabalho procurou identificar as concepg¢Odzresaonsetos com alunos do ensino
fundamental Il. Foram feitas quatro perguntas dgeas sobre os insetos para alunos de duas
salas de aula, sexto ano e outra do sétimo anmslncefundamental. A categoria “inseto”
apontada pelos estudantes demonstrou-se bastantda, aravidenciando o pouco
conhecimento cientifico nesta fase de ensino. Masodstrou que ao avancar dos estudos os
alunos apresentam melhor entendimento em suaster@acOes e impressdes sobre os
organismos, pois alguns alunos do 7° ano citaramse$os como sendo animais importantes
para 0 meio ambiente. A maioria, 74% nas duas wirrdascreveu os “insetos” como
imprestaveis para o0 homem, ou que nao deverianirexismonstrando que se deve ter um
cuidado na abordagem deste tema, bem como, umamuoaiacterizagcdo e enumeracao das
vantagens que o0s animais do taxon Insecta trazeen @domem e para o equilibrio do
planeta.
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ABSTRACT

This study sought to identify the conceptions dfeicts with elementary school students II.
We made four essay questions about insects foestsidn two classrooms, and a sixth year
of the seventh year of elementary school. The cayetpbug” appointed by the students
proved to be quite broad, showing how little safenknowledge at this stage of education.
But the move has shown that studies of student® fmbetter understanding in their
characterizations and impressions about the bdiiesuse some of Year 7 students cited the
insects as animals important to the environmene Whajority, 74% in the two classes,
described the "insects" as useless to humansabit hould be, demonstrating that care must
be taken in tackling this issue, as well as a beft@racterization and enumeration of the
advantages that taxon of the Insecta bring anitoaisan and for the balance of the planet.
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INTRODUCAO

Os insetos sdao abordados normalmente como anineaitabn Arthropoda que
apresentam corpo segmentado em cabeca, térax maledtés pares de pernas. Ao longo de
milhares de anos de evolugdo, esses organismosvdbészam uma extraordinaria
capacidade adaptativa em quase todos os tipos aksistemas terrestres (BORROR e
DELONG, 1969). Cerca de 750 mil espécies vivamndetos ja foram descritas pela ciéncia,
mas as estimativas chegam a supor um numero ddtfiemde espécies (ERWIN, 1997).

De um ponto de vista antropocéntrico, os impacmsokgicos que 0s insetos
exerceram e continuam a exercer podem ser observaho diferentes setores da vida
humana: literatura oral e escrita, alimentacao,iche] artes plasticas e graficas, religido,
mitologia, artes recreativas (musica, danca, teaimema etc.), economia etc. (Southwood,
1977; Posey, 1987; Lenko & Papavero, 1996; Costa,N¥02). No ensino de Ciéncias os
alunos confundem constantemente o0s insetos conosouvertebrados, e até mesmo
vertebrados. Outro agravante, segundo VasconceloSo&to (2003), esta na limitada
producao cientifica brasileira referente ao endm@oologia.

Diferentemente do conceito cientifico apresentads academias, 0 senso comum
julga os insetos como sendo organismos nojentagyoses, repugnantes e inuteis para a
sociedade. Em diferentes contextos sociais e aigtuo termo “inseto” € empregado como
uma categoria taxondmica ampla que relne animaisisematicamente relacionados, além
dos préprios insetos da categoria (COSTA NETO, 199B9, 2000a; COSTA NETO e

CARVALHO, 2000).

E de conhecimento comum que desde os primérdiodutiaanidade os insetos
participam significativa e insistentemente da \8daiocultural da maioria dos grupos étnicos
espalhados pelo planeta. Consequentemente, inféamagrévias sobre as caracteristicas
desses animais encontram-se firmadas no arserantecimentos dos estudantes, e muitas
vezes sdo contraditdrias com o0s conceitos fundauest cientificamente. Segundo
Wandersee, Mintzes e Novak (1994) denominam deepmdes alternativas “os produtos da
aprendizagem individual dos estudantes, de seucesfmtelectual para dar sentido e
organizar uma visao de mundo”.

Algumas concepc¢des envolvendo determinados salfenesdas no cotidiano, ou em
situacOes académicas distorcidas de cientificidada)inam em dificuldades de conducéo do
ensino pelos professores. Araudjo, Pedreira e 8lv@010) ressaltam que dificuldades de



aprendizagem estdo presentes no cotidiano escoltaevez mais se constata que o numero
de alunos que manifestam tais questdes em relagsiccanteddos curriculares aumenta
consideravelmente.

Nesse contexto, educadores que seguem a linhardonsta tém mostrado a
importancia de se verificar os conhecimentos peedims alunos antes de introduzir qualquer
nova informacéo, servindo de alicerce para plaregaatégias que possam auxiliar os alunos
a resolverem os conflitos cognitivos dai geraddsRCALHO e BOSSOLAN, 2009).

Portanto, procurou-se nessa pesquisa, identifmarepcdes alternativas de estudantes
do ensino fundamental II, acerca das informac¢Oeguiddas sobre os insetos, com
perspectivas de planejamentos dos contetdos ssdee erganismos, no processo formal de
ensino.

MATERIAL E METODOS

Tendo como ponto de partida a construcdo da ewgmad “inseto”, priorizou-se o
resgate dos conhecimentos e praticas popularesvendo insetos a fim de contribuir para
uma melhor compreenséo da interagdo homem-insetsim desenvolver uma melhor préatica
de ensino em sala de aula. O publico-alvo deshbaltra correspondeu aos estudantes do 6°
ano e do 7° ano do ensino fundamental |l. De acean os Parametros Curriculares
Nacionais — PCN (BRASIL, 2002), o conteudo refezeamd grupo Insecta deve ser abordado
nos primeiros anos do ensino fundamental .

Os dados foram obtidos mediante o preenchimentandequestionario contendo
quatro perguntas envolvendo questfes sobre: 1)eGéqum inseto; 2) Que insetos sao mais
conhecidos; 3) Quais insetos sdo mais repugnansQuais os insetos sdo mais simpaticos.
O questionario foi aplicado no més de maio de 2@&m, uma escola no Municipio de
Parnamirim, cidade pertencente a grande Natal, czgidal do Estado do Rio Grande do
Norte. Somaram um total de respondentes: 24 gu@siis no 6° ano e 30 questionarios no 7°
ano.

Para a avaliacdo dos dados, elaborou-se uma hstaas animais citados como
“insetos” pelos alunos, em busca de uma maior coagfa entre todos eles dentro da
categoria correta, até mesmo aqueles que possiviEmao sao insetos.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Seguindo as visfes fornecidas pelos alunos acersagdestionamentos feitos nas
perguntas sobre os Insetos, os discentes da tuon? @no exemplificaram 33 tipos de
organismos e aqueles da turma do 7° ano destacamanotal de 35 tipos diferentes,
mostrando, assim, uma diferenca nos individuosl@#tgelos alunos de cada turma (Tabela
1).

Tabela 1. Listagem dos “insetos” citados pelos@uiN = 54).

“Insetos” citados — 6° ano “Insetos” citados -8 a
Barata Barata

Formiga Joaninha

Rola-bosta (Besouro) Abelha

Mosca Mosca

Aranha (Arachnida)* Rola-bosta (Besouro)
Gafanhoto Formiga




Mosquito

Escorpido (Arachnida)*
Abelha

Minhoca (Oligochaeta)*
Louva-a-deus

Borboleta

Grilo

Joaninha

Besouro

Muricoca

Pernilongo

Cupim

Maribondo

Esperanca

Rato (Mammalia)*

Lesma (Gastropoda)*
Lagarta de fogo (Larva da borboleta)
Lagarta (Larva da borboleta)
Soldadinho (Hemiptero)
Percevejo (Hemiptero)
Sapo (Amphibia)*

Cobras (Reptilia)*

Caracois (Gastropoda)*
Tatuzinho (Crustaceos terrestres)*
Lagarto (Reptilia)*

Arraia (Peixes)*

Formiga de roca

Borboleta
Grilo
Maribondo
Louva-a-deus
Vaga-lume
Muricoca
Mosquito
Aranha (Arachnida)*
Soldadinho (Hemiptero)
Besouro
Percevejo (Hemiptero)
Minhoca (Oligochaeta)*
Pernilongo
Lagarto (Reptilia)*
Lagarta (Larva da borboleta)
Esperanca
Gafanhoto
R& (Amphibia)*
Cupim
Escorpido (Arachnida)*
Sapo (Amphibia)*
Maribondo
Caracol (Gastropoda)*
Caramujo (Gpstta)*
Barbeiro (Hemiptero)
Rato (Mammalia)*
Cachorro (Mammalia)*
Girafa (Mammalia)*
Lagartixa (Reptilia)*

A palavra “inseto” foi usada para designar difeesrdéinimais, tais como: aranha, escorpiao,
rato, arraia, minhoca etc. Na pesquisa, foram densilos os dez “insetos” mais citados pelos
alunos do 6° ano: barata, formiga, rola-bosta, myam@nha, gafanhoto, mosquito, escorpiao,
abelha, minhoca. Ja para os alunos do 7° ano, fomarsiderados os dez “insetos” mais
citados: barata, joaninha, abelha, mosca, rolaabdstmiga, borboleta, grilo, maribondo,
louva-a-deus. Aranha e escorpido serem 0s animais w@itados como pertencentes
sistematicamente aos insetos também foram encostraxs trabalhos de Silva & Costa Neto
(2004), Costa Neto & Pacheco (2004), e Costa Net&akvalho (2000). J&4 os sapos,
lagartixas e rato recebem essa confirmacao em Maaas).

Os animais listados na Tabela 1 demonstram, eat§aanto o conceito incorreto de
inseto, como animal nocivo, interfere na associag&ondmica correta do que seja realmente
um organismo denominado inseto.

Separando a categoria ndo insetos foram citadoseg@sintes animais no 6° ano:
minhoca, aranha, escorpido, arraia, lesma, sapacds, tatuzinhos (crustaceo terrestre),
cobras, ratos e lagarto. Os alunos do 7° ano witaya seguintes animais nao insetos:

* Indica tAxons ndo pertencentes a linhagem dostmsEatre parénteses, foram acrescidos alguns
esclarecimentos taxondmicos a determinados nomesyeaismos citados pelos alunos.



minhoca, lagarto, lagartixa, aranha, escorpiam, re@po, ra, caracol, caramujo, cachorro,
girafa. Mesmo assim, era de se esperar que ossaflasoduas turmas incluissem animais néo
insetos como “insetos” uma vez que, no processcatido formal, os individuos recebem
informacgdes sobre Zoologia a partir do 6° ano dsinenfundamental. A etnocategoria
“inseto”, portanto, se torna bastante elasticaaraipndo varios taxons além da classe Insecta,
como mamiferos, anfibios, répteis e outros artrépod

Quando questionados sobre “Para vocé, o que é wsetoiff, os 54 discentes
entrevistados caracterizaram 0s insetos de acoodo &s seguintes tipologias: nocivo,
cientifico (taxonémico e ecoldgico), afetivo, desgivel, utilitario e estético.

O caréter nocivo foi 0 mais citado pelas duas tsrae alunos. Essa identificacao
ficou clara nas frases: “Monstro malvado” e “Um gaee faz mal as pessoas”. Além disso,
demonstrando o carater desprezivel, foram citadasfrases no estilo: “Um bichinho feio
e nojento”; “Animal repugnante e que causa doentBé&testo insetos”. A informacéo
cientifica apareceu da seguinte forma: “E um aniingkrtebrado”; “E um artrépode”;
seguido do carater ecologico (“Animal invertebragidropode que faz parte da cadeia
alimentar”; “Auxilia na polinizacao”).

Foi observado na analise que, com o0 avanco na&s sstolares, 0os alunos apresentam
uma tendéncia a reduzir a percepc¢ao negativa ssbfiesetos”. Desta forma, pode-se dizer
que as atividades escolares contribuem para aragast de um conhecimento sobre os
insetos mais coerente com o saber cientifico edtuéan sala de aula. Os “insetos” foram
considerados “sem importancia” por 74% dos alurm§%e 7° anos do ensino fundamental.
Em alguns alunos do 6° ano, os “insetos” receberastatus de animais “causadores de
doencas”, “eles deixam a casa suja’, mas para dosldlo 7° ano os “insetos” foram
colocados como importantes para o “meio ambienta *®adeia alimentar’, mas como
“benéficos ao homem” néo foi citado nas turmas. d&nfbas as turmas os “insetos” citados
como repugnantes foram 21% a mais que os obtidn® simpaticos pelos estudantes, pois
em alguns casos a pergunta “qual o inseto ele mel& simpatico?” foi deixada em branco
ou respondida “nenhum”.

A partir dos dados obtidos, verificou-se uma faetedéncia em associar organismos
classificados cientificamente como insetos e né&etos (anfibios, répteis, mamiferos,
quilopodes, diplépodes, gastropodes, outros) emmesna categoria “inseto”, conforme ja
descrito por Costa Neto (1999), Costa Neto e Caov&000), Costa Neto e Pacheco (2004) e
Souza et al. (2007). A educacdo formal, como liveogscolas, € a principal fonte de
conhecimento entomoldgico dos alunos nessa fasstddo. A etnocategoria “inseto” parece
estar fortemente relacionada com a observacaopbztas negativos nestes organismos na
sua vida cotidiana, onde eles adquirem suas pasiewncepcdes a partir de observacdes do
ambiente em sua volta e por meio da sua formacltarau Esta percepcdo negativa
demonstra a falta de conhecimento sobre os aspeetdsicos destes organismos, conforme
mencionado por Borror e Delong (1969) e, ou aietks refletem dificuldades em incorporar
no fazer pedagodgico cotidiano a discussado sobmpmrtancia dos insetos para o meio
ambiente, conforme Barcelos (2003).

As frases destacando os insetos em algum aspeuiautivo, tais como: “E um
bichinho bonitinho”, “As abelhas séo Uteis na pgEude mel”, “Os insetos sdo bons, mas
nao gosto deles” exemplificam os caracteres estéaifetivo e utilitario, respectivamente.
Com relagdo a primeira pergunta a expressao “Naagareceu em 18% das respostas.

A visdo negativista em relacdo aos insetos podsuas consequéncias maiores ao
influenciar os sentimentos e as atitudes em relagésies organismos, levando os individuos



a desempenhar atitudes agressivas, como o0 desertateninar imediatamente o “inseto”,
guando deparado com o0 mesmo. O conhecimento sdioéogia e ecologia dos insetos pode
auxiliar na compreensdo do papel deste grupo naeateh assim como mudar as relacoes
humanas com ele (BORROR e DELONG, 1969; MORALE&I¢t1997; COSTA NETO e
PACHECO, 2004). Desta maneira, é imprescindivelrquensino fundamental e até mesmo
no ensino médio exista uma sensibilizacdo em relac@mportancia da conservacdo dos
insetos, e que para tal haja discussfes a regfastpraticas pedagogicas e do conhecimento
cientifico junto as comunidades docente e discgaseescolas.

Quanto aos “insetos” relatados pelos alunos comdoses que eles achavam mais
repugnantes, o 6° ano relatou 21 “insetos”; nc@%faram relatados 28 neste quesito, sendo a
barata a mais citada no 7° ano, e no 6° ano foram oitados a barata e o rola-bosta,
respectivamente, como 0s “insetos” que os alundmmacmais repugnantes. Os insetos
simpaticos citados pelos estudantes foram em noprattidade em relacdo aos repugnantes
sendo citados em maior quantidade pelos aluno$ dad/representando 20 “insetos”, quatro
a mais que os alunos do 6° ano, demonstrando uar a@imulo de informacdes quer seja do
ambiente ou do grupo escolar pelos quais os almags avancados no estudo estdo inseridos.

CONSIDERACOES FINAIS

Com os dados obtidos neste estudo, confirmou-serdg tendéncia que os seres
humanos tém de associar os organismos da linhagamindecta com aqueles, também
“repugnantes” de outros taxons zooldgicos, pertgese aos grupos nao insetos. ISso
comprova ainda mais a relagdo que as pessoas tBmoctato desses animais serem
encontrados em lugares escuros, umidos e associagigsira e lixo. A visdo negativista em
relacdo aos insetos pode levar os individuos angesghar atitudes agressivas, tal como o
desejo de exterminar os seres sem conhecer a &np@tevolutiva e ecoldgica que eles
apresentam. A populacdo em geral, somente conkBet@eacas que sdo causadas por alguns
dos insetos. E para que o professor possa direciona aprendizagem mais eficiente e
modificadora de erros conceituais torna-se sigmiiemente importante o estudo das
concepcOes alternativas do alunado, as quais, s d@s insetos, sdo imprescindiveis para
uma melhor compreensao da biologia e conservacéiveisidade biologica.

REFERENCIAS

ARAUJO, M. F. F.; PEDREIRA B. M.; SILVEIRA, M. L. Gcepcdes alternativas de alunos
do nivel superior em relagdo ao tema aninfRevista da SBenbiov. 4, n. 3. p. 123 — 133,
2010.

BARCELQOS, V. A educacao ambiental na escola. “Masti que parecem “verdades”: (Re)
pensando a educacdo ambiental no cotidiano daaesdnl Zakrzewvski, S. B. (Org.A
educacao ambiental na escolabordagens conceituais. Edifapes, Erechim, Brasn9-90,
2003.

BORROR, D.J.; DELONG, D.M.Introdugéo ao estudo dos insetosSao Paulo: Edgard
Blicher, 1969.

BRASIL. Secretaria de Educacdo Média e Tecnologi@N: orientacdes educacionais
complementares aos parametros curriculares nasiorl@guagens, codigos e suas
tecnologias. Brasilia: MEC SEMTEC, 244 p., 2002.

BUZZI, Z. J.Entomologia didatica 42 ed. UFPR, Curitiba, Brasil, p. 348, 2002.



CARVALHO, J. C. Q.; BOSSOLAN, N. R. SAlgumas concepcoes de alunos do ensino
médio a respeito das proteinasn: Anais do VII Encontro Nacional de Pesquisa em
Ensino de CiénciasFloriandpolis: VIl ENPEC, 2009.

COSTA NETO, E. M. Etnotaxonomia zooldgica daupo indigena Pankararé do Raso
da Catarina, Bahia. IrEncontro de Zoologia do Nordeste 11. Fortaleza. Resumos.
Fortaleza: UFC/Sociedade Nordestina de Zoologi6, 1997.

. A etnocategoria “inseto” e a hipétesambivaléncia entomoprojetivaActa
Biol. Leopold 21(1): 7-14, 1999.

. Introducédo a etnoentomologia consideracdes metodoldgicas e estudo de
casos. Feira de Santana: UEFS, 2000.

COSTA NETO, E. M.; CARVALHO, P. D. Percepcédo dosetos pelos graduandos da
Universidade Estadual de Feira de SantanaaBBhasil.Acta Scientiarum, 22 (2): 423-
428, 2000.

COSTA NETO, E. M.; PACHECO, J. M. A construcao aordnio etnozooldgico “inseto”

pelos moradores do povoado de Pedra BraBeeta Terezinha, Estado da Bahia.
Acta Scientiarum. Biological Sciences26 (1): 81-90, 2004.

ERWIN, T. L. A copa da floresta tropical: abracdo da diversidade bioldgica. In: E.
O. WILSON (Ed.). Biodiversidade. Rio de JaneiMova Fronteira. 158-165 p., 1997.
LENKO, K. ; PAPAVERO, N.insetos no Folclore Sdo Paulo: Pléiade/ FAPESP, 1996.

MORALES, A. G.; SILVA, V. C.; SILVA, F. N. Estudo arnparativo das atitudes de
estudantes de Assis, SP, frente aos animais itwades. Resumos da IV Jornada de
Educacaq Assis, Brasil, p.2, 1997.

MODRO, A.F.H.; COSTA, M.S., MAIA, E.; ABURAYA,F.H. Percepcdo entomoldgica
por docentes e discentes do municipio ag@aSaruz do Xingu, Mato Grosso, Brasil.
Biotemas 22(2):p.153-159, 2009.

POSEY, D. A. Temas e inquiricbes em etnamologia: algumas sugestdes quanto a
geracdo de hipdteseBoletim do Museu Paraense Emilio Goéeldi3(2): 99-134. Série
Antropologia, 1987.

RUPPERT, E. E. ; BARNES, R. [Zoologia dos Invertebrados 62 ed. Roca, Sao Paulo,
Brasil, 1029 p., 1996.

SILVA, T.F.P. ; COSTA NETO, E.M. Percepgao de insgbor moradores da comunidade
Olhos D’Agua, municipio de Cabaceiras do ParaguBghia, BrasilBoln. S.E.A, nl 35
p. 261-268, 2004.

SOUZA, R. M. DE; ALVES, A. G. C. ALVES, M. S. Contiemento sobre o molusco gigante
africano Achatina fulica entre estudantes de uncalagublica na regido metropolitana do
Recife.Biotemas 20 (1): 81-89, 2007.

SOUTHWOOD, T. R. E. Entomology and mankidnerican Scientist 65: 30-39. 1977.

VASCONCELQOS, S. D.; SOUTO, E. O livro didatico dércias no ensino fundamental -
proposta de critérios para analise do conteudagam. Ciéncia & Educacaq 9 (1): 93-104,
2003.




WANDERSEE, J.; MINTZES, J; NOVAK, JReserarch on alternative conceptions in
science In: Gabel, D. L. (Ed.). Handbook of research omersce teaching and learning. New
York: MacMillan, 1994.



