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Resumo

Este trabalho apresenta uma aproximacao entreeap@dricos dos estudos de producgéo e
recepcdo audiovisual e a educacdo em ciénciasrmideoar as especificidades do video na
utilizacédo de tal recurso em sala de aula. Um vigteduzido por alunos de ensino médio
como uma atividade do laboratorio didatico de Risfoi analisado de acordo com o
referencial da analise filmica de Vanoye e Goliétéd. Foi entdo realizado um estudo de
recepcdo desse video utilizando o modelo multidgioeral de Schrgder, uma ampliacdo do
modelo de codificagao/decodificagdo de Stuart H2dl resultados mostram que, em geral, 0s
alunos privilegiaram em suas leituras os aspederdificos apresentados no video e deram
menos relevancia aos aspectos estéticos. Estudagcdpcdo como esse podem trazer
conhecimentos sobre as caracteristicas e espaadies do ensino-aprendizagem com
audiovisuais, uma vez que podem identificar dinamiexistentes entre a apropriacéo e a
resisténcia dos alunos ao material utilizado.

Palavras-chave: estudo de recepcédo, producao de video, laboratiatddico de fisica.

Abstract

This paper brings together an approximation of amiavisual production/reception
theoretical framework and field of science educatlyy considering that video presents
specificities that should be taken into accountmbiged in a classroom. A video produced by
high school students as a physics didactic laboratctivity was analyzed in the framework
of Vanoye e Goliot-Lété filmic analysis theory. 8ovideo reception study was conducted
using the multidimensional model of Schregder, antemsion of Stuart Hall's
encoding/decoding model. Results show that, in ggngtudents focused their readings in the
scientific aspects rather than in the aesthetie@sppresented in the video. Reception studies
like this may bring knowledge about the charactiessand specificities of teaching and
learning with audiovisual resources, since they mdaytify dynamics of appropriation and
resistance to the material used.

Keywords: reception study, video production, physics didaletimoratory.
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Introducéo

O laboratorio didatico ainda se sustenta como upages privilegiado e indispensavel ao
ensino da Fisica. No entanto, apesar das pesqobas 0 ensino experimental das ciéncias
remontarem desde o meio do século passado aponfonos positivos e negativos, é
comum que as atividades desenvolvidas no labovag&ideem da forma mais tradicional.
Geralmente os estudantes seguem um roteiro esci@chado que determina todas as etapas
a serem seguidas a fim de encontrar os resultattmnfirmar a teoria”. Esta pratica ratifica a
relacdo teoria-evidéncia além de reforcar o papel ptofessor como detentor do
conhecimento e gerenciador do espac¢o do laboradériorma disciplinar e organizada. Por
outro lado, deve-se ressaltar que as situacOesddgielas no laboratério escolar podem
também privilegiar a reflexdo e a investigacdopaote dos alunos, chegando quica a um alto
nivel de complexidade e abstracdo (ARAUJO e ABIB)® ROSA, 2003). Podem ainda
envolver formas de expressdo e comunicacao quesor@ente se sustentem na escrita do
relatorio tradicional elaborado pelos estudantes.

Encontram-se, no campo da educacao, vérios trabajhe discutem a producdo de videos
pelos alunos como uma pratica que permite expéspectos que decorrem do deslocamento
do aluno como sujeitgpassivo-receptorpara ativo-receptor-produtor(CONDREY, 1996;
GIRAO, 2005; TANAKA, 2005; PEREZ, 2009). Pode-sensiderar o video como uma
producdo audiovisual privilegiada no sentido deldgar mais facilmente a experimentagao
(aqui entendida como forma de expressdo e nao g@erimento cientifico) quando
comparado, por exemplo, ao cinema e a televisao.

Uma estratégia alternativa para atividades no &boo escolar de Fisica € a producéao de
videos de curta duracdo pelos proprios estudantegjual eles podem planejar desde a
concepcao do préprio aparato que pretendem expiloraideo a ser produzido para explicar
determinado fendbmeno. Essa estratégia foi implesmenanteriormente por um dos autores
desse trabalho. Foi solicitado que o video a sstyzido tratasse de um assunto previamente
estudado, de forma a evidenciar as grandezasdisiveolvidas, as interacdes do sistema, a
obtencdo de dados de forma qualitativa e/ou qadintit e, consequentemente, uma
explanacdo. Quanto a linguagem audiovisual espaecifo video precisava apresentar
sequéncia logica, clareza de comunicacdo (orafjtse imagem), autonomia conceitual
(autoexplicativo) e curta duracao (da ordem denrutos).

A contribuicdo didatica de tal estratégia foi eatlel em alguns trabalhos que analisaram 22
videos produzidos por alunos de ensino médio ndextin de desenvolvimento de uma
atividade no laboratorio didatico de Fisica, tadtoponto de vista de sua eficiéncia como
atividade de laboratério quanto de sua concepcéawaama forma de relatério audiovisual
que pode dar conta da dimensdo estético-cultusakie ao préprio video. O presente
trabalho amplia a pesquisa que vem sendo desedo@wa realizar um estudo de recepgéo de
um dos videos produzidos, intituladdofnal MQM — o caso do canudo toftdem-se como
objetivo principal analisar algumas dimensdes denodelo de estudo de recepc¢do, o modelo
de codificacdo/decodificacdo (HALL, 2003), rela@das a leituras desse video feitas por
outros estudantes.

Quadro tedrico-metodologico

A area de pesquisa em ensino de Fisica, que pdpo rampo se apropriou de referencias
tedricos da psicologia, vem cada vez mais dandacesp aportes tedricos de outros campos
do conhecimento, como, por exemplo, a linguistieaseciologia, e de forma mais singela a
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comunicacao. Como indicam Pereira e Rezende F20D0), falta didlogo entre as pesquisas
na area e o conhecimento externo que poderia iafoestudos que abordem o audiovisual.

Para se estudar a recepcéo da obra audiovisualitiezado o modelo multidimensional de
Schrgder (2000), que incorpora e amplia o tradaiomodelo de codificacdo/decodificacao
de Stuart Hall (2003). Hall, em meados da décadal®#), rompeu com um modelo
comunicacional baseado na transmissdo da mensagemmesentido supostamente fixo do
emissor para o receptor, levando em consideragdmder inerente a assimetria entre essas
duas posicoes. Hall supde uma circularidade ent@ugao e recepcéo, em que a codificacao
(producéo) pode tentar submeter o material a uroadifecacéo (recepcédo) mais especifica e
fechada por parte do receptor (significado prefg@edl; a0 mesmo tempo em que o receptor
pode subverter esse sentido da codificacdo (HALRO32 p.361). Seu modelo vé a
comunicagcao como um “processo em termos de umatwsiiproduzida e sustentada atraves
da articulacdo entre momentos distintos, mas igaetbs — producdo, circulacao,
distribuicdo/consumo, reproducédo.” (HALL, 2003,160). Em outras palavras, 0s processos
de producéo e recepcéao sao interdependentes.

O significado preferencial € aquele determinad@ peldificacdo, ou seja, escolhido pelos
sujeitos que detém o poder da producdo do masaiabs mais diversos aspectos (visdes de
mundo, escolhas estéticas etc.). A leitura pret@abé aquela preferida pela maior parte da
audiéncia, ou seja, a leitura preferencial se @nga polo receptor do evento comunicativo.
Como Hall reconhece que a leitura preferencial rempre contempla o significado
preferencial e que diferentes leituras podem decalw processo de decodificacdo — ja que o
produtor ndo tem como limitar todas as leiturasjpyess de um determinado material —, seu
modelo de codificacdo/decodificacdo resulta em t@egorias de leitura (HALL, 2003,
p.378-379), a saber:

() dominanteou hegemoénica a mais proxima do significado preferencial, naalgse
decodificam muitos dos elementos codificados;

(i) negociada considerada por Hall como a mais comum, alguesiehtos do significado
preferencial séo identificados, mas, devido a difegs circunstancias, se adapta de forma a
criar um sentido proprio provindo da leitura, umts# hibrido;

(iii) constestatoriaou oposicional decodifica-se a mensagem em um referencial aligm

de forma a produzir um sentido contrario ao sigado preferencial.

E interessante notar que o modelo de Hall, meswamti em conta as diferentes atitudes de
leitura do receptor e a ndo-determinacdo de umdsednico e fixo dado pelo produtor,
pressupbe um tipo de relacdo de poder existente estes sujeitos ao sempre ter como
referéncia o significado preferencial.

Ja Schrgder (2000) amplia essa relacdo na medidaqeen propde um modelo
multidimensional para estudos de recepcao, nospiabnsideram dimensdes especificas das
atitudes de leitura. Como o préprio Hall conferey snodelo precisa ser experimentado,
avaliado. Nesse sentido, Schrgder propde um mguek além da unidimensionalidade ao
considerar dimensdes especificas que podem sdrdd#isiem dois grupos:

() leituras dimensOes relativas aos processos internos dadugio de sentido em um
determinado contexto e por um determinado recefapendo parte deste grupo as dimensdes
demotivacdo compreensaaliscriminacaoe posicaq

(i) implicacdes dimensdes relativas ao significado social dasr@s em sua potencialidade
CcOmo recursos para a acao politica, fazendo peste grupo avaliacdoe aimplementacao

Neste estudo, optou-se por analisar duas das qliatemsdes dieitura: a compreensae a
discriminagdo A compreensaadiz respeito a forma como os espectadores entermem
material audiovisual, sendo determinada tanto gkmrés macrossociais (género, classe, etnia
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etc.) como por fatores microssociais (escolaridaddura etc.). A posicao de leitura dessa
dimensdao alterna entre a divergéncia (polissentd) t® a convergéncia (monossemia total).

A dimensao deéliscriminacéoesta relacionada a familiaridade do espectadoragénero do
material audiovisual, com os processos de prodsiibs etc., ou seja, ao seu conhecimento
técnico, estético e cultural. Nessa dimenséo sestiga como e porque 0s espectadores
podem ser esteticamente criticos em relacdo aaialaediovisual, e sua analise pode se dar
em dois eixos: distanciamento e ndo distanciaménirsao e ndo imersao.

A motivagaonao foi considerada, pois 0os espectadores foramidados a participar do
estudo e a assistir ao video em questdo, inviahiia qualquer tentativa de estudar a
motivagdo em assistir ao video. Jaasicaoencontra-se no nivel ideoldgico mais subjetivo
do espectador. Nessa dimensdo se considera comespectadores se posicionam
pessoalmente em relagdo ao sentido que compreeddemensagem, e suas posi¢cdes de
leitura alternam entre a aceitacao (concordanaia)egao (discordancia). Em contrapartida a
dimenséo davaliacdoencontra-se no nivel ideoldgico objetivo (mandést pelo grupo), em
que as leituras estdo em uma paisagem politicdéigiea mais ampla, identificadas nas
praticas sociais coletivas. inplementacaesta relacionada & como os espectadores tomam
suas leituras como recursos para uma acgao sodiopaidtidiana na esfera social.

Ao se estudar a exibicdo de um video em uma sakuldeé possivel conceber tal espaco
fisico como um espaco de recepcdo no qual os alppdem ser considerados como
espectadores. Um filme esta inserido num contegtprdducdo que influencia as possiveis
leituras feitas de uma obra (VANOYE e GOLIOT-LETID94). Os significados de um filme
sdo construidos ndo somente por seu conteldo &, fonas também pelo seu contexto de
producao e pelas informacdes que sao disponibé&zadbre ele para os espectadores. Nesse
sentido, ao se estudar a recepgdo de uma obraveudibfaz-se necessario analisar antes a
propria, por meio, por exemplo, de uma analisei¢dm

Para Vanoye e Goliot-Lété (1994), a andlise filmé®a pode centrar-se apenas no texto
audiovisual, devendo levar em conta também o ctmtex qual a obra foi produzida e buscar
identificar as influéncias deste na composicacedtot Analisar um filme é desconstrui-lo em

suas partes, em seguida reconstrui-lo e buscamareensdo do todo da obra a partir da
sintese das partes. Este todo do filme recongtifpddie subsidiar a estimativa de uma leitura
preferencial, discutida no modelo a seguir, quespofiuenciar, por sua vez, mas dificilmente

determinar, as leituras produzidas pelos espeaador

Estudo de recepcao

Um estudo de recepcao pressupde conhecer alguest@splo lugar social dos sujeitos
pesquisados para poder se entender, entre outm®sfacomo se da a constru¢cdo dos
sentidos. E necessaria, entdo, uma reflexdo solsantexto em que se dard o estudo. Os
sujeitos foram escolhidos aleatoriamente por meiard convite aos alunos de uma escola de
ensino médio-técnico do Rio de Janeiro com ampfemdncia na realizacdo de atividades
experimentais de disciplinas relacionadas as Giénta Natureza, e j4 escolarizados ou em
fase final de escolarizacdo em Fisica. A escolizeedha 10 anos, uma semana dedicada a
atividades culturais com mostra de pecas, dancasjca) videos etc., no entanto tal
instituicdo é tradicionalmente conhecida como dgtea técnico-cientifico, com cursos
técnicos fortemente relacionados as disciplina€i@acias da Natureza cujas cargas horarias
podem ser consideradas elevadas quando compasadasGiéncias Humanas e Sociais. Por
este motivo, os alunos foram convidados apenastigipar de um estudo no qual assistiriam
a um video, ndo sendo dito de antemé&o que sedrd@awm video de conteudo de Fisica,
tampouco um video produzido por outros alunos.

UNICAMP/Campinas 5 a9 de dezembro de 2011



VIII ENPEC/ 1 CIEC 5

A dificuldade em reunir os sujeitos presencialmemtdinal de um ano letivo, além de outros

motivos de ordem pratica, fez com que o estudsswale se realizar a distancia. Apesar de
essa opcao permitir a realizacdo do estudo, é clammprometimento de alguns aspectos da
pesquisa quando comparada a possibilidade de sedazstudo de forma presencial, com a
realizacdo de um grupo focal logo apds a exibigdovideo quando entdo ideias, falas e
atitudes tanto dos sujeitos quanto do mediadoarsediscutidas e confrontadas, podendo
melhor evidenciar as dimensdes a serem analisadasneestudo de recepcao.

Dessa forma, inicialmente foi enviado ao e-maicdda aluno um questionario (Anexo 1) a

fim de sondar sobre seus habitos de consumo demafdio, além de uma identificacdo

bésica do perfil socioeconémico (sexo, idade, esdade etc.) e da experiéncia em producao
audiovisual desses sete estudantes.

Em resposta ao e-mail com o recebimento do queéstmrievidamente preenchido, foi
enviado dink do YouTubepara que eles assistissem a um video e um qua@stigAnexo 2)
composto de cinco perguntas abertas diretamemtaorhdas ao video em questdo. Nenhuma
informacé&o sobre conteudo ou producéo do videmésicionada no e-mail.

O tempo demandado desde a consulta virtual aosslpgra participagdo na pesquisa até o
envio e recebimento dos dois questionarios foi emot de 45 dias, entre 0s meses de
dezembro de 2010 e janeiro de 2011.

Analise filmica

O video ‘Jornal MQM — o caso do canudo tofttoi produzido em 2009 por um grupo de
cinco alunos do ultimo nivel de escolarizacdo esickido ensino médio-técnico de uma
escola publica do Rio de Janeiro. Uma sequénciendgens representativas das cenas do
video encontra-se na Figura 1 (da esquerda pareitadde cima para baixo).

Jornal MQM

0O caso do canudo torto

i

Kc{:ra gdo na Agua

indice de

Figura 1 — Imagens de algumas cenas do videmal MQM — o caso do canudo totto

O video aborda a refracdo da luz e dura aproximadsan5 minutos. A escolha desse
material deve-se ao fato de apresentar a lei dd-Bescartes para a refracdo luminosa
envolvida na realizacdo de uma experiéncia deddcuma forma descontraida. No video
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dois alunos caracterizados como apresentadoremdelejornal noticiam uma situacéo que
aconteceu em um restaurante da cidade: uma malheeceber um copo de bebida com um
canudo inserido, reclama que o canudo esta tortpawir dai, os apresentadores fazem
referéncia a um video de cientistas que “vazountaariet” e que pode ajudar a compreender a
situacéo do canudo torto. Alunos caracterizadosocoientistas explicam a teoria envolvida
no fenbmeno de refracdo da luz e que pode deawaraparente impressédo de que algo esta
torto. Em seguida, realizam um experimento no qual feixe de laser verde incide
obliguamente (a 45° com a vertical) em um recigidrdnsparente contendo agua e em um
contendo 6leo, mostrando que tal feixe é defletidaim angulo diferente em cada caso. Os
apresentadores encerram o telejornal sem fazeunmenheferéncia a cena do restaurante,
deixando por conta do espectador a relacdo ne@ssdre a situacdo do canudo torto e o
video dos cientistas explicando e realizando oraxgato.

E interessante notar que o video adota a estrdidéica que vai da identificacdo de um
“problema” cotidiano, passando pelo o desvelameal#sse acontecimento pela Fisica, a
reproducdo do evento em laboratorio, e por fim @slusdes voltam a esfera social mais
ampla. Assim, nessa sequéncia fica implicito unerefimento da ciéncia como um sistema
de verdades que é capaz de “explicar o mundo”,i@xph razdo por tras dos eventos
cotidianos. Isso toma forma na fala da personagentista:“- Isto ndo € magia! E Fisica! E
devido a refracdo da luz!(apontando para o livro didatico de fisica). Eseguéncia dessa
imagem € utilizado um arsenal (livro, lei, diagrameguacbes e experimentos) para
“comprovar” o argumento cientifico. Diante dissadp-se entender que o significado
preferencial do video é afirmar que, apesar denadmaser percebido como “torto”, a ciéncia
garante que ele continua “reto”, argumento essesndito como cientifico, logo
inquestionavel. A ciéncia € um discurso de verdpgedesvela e explica os acontecimentos
cotidianos e pode explicar a realidade.

O video faz uso de alguns recursos que permitesriind que publico se destina, seu
enderecamento. O primeiro é a parodia. Tanto gotald, com seus apresentadores, como a
figura do pesquisador sédo parddias. Eles parodiahornal Nacional” (tradicional telejornal
de horéario nobre de uma das maiores emissoradedgsé®), usam sua vinheta de abertura,
buscam indumentéria semelhante e desconstroem conorho “ar de seriedade” dos
apresentadores desse telejornal.

No fim, em plano geral, € mostrado que os aprederdga estavam de chinelos e bermudas. J&
0 cientista € retratado seguindo o arquétipo dentta louco”. A personagem aparece com a
gravata desarrumada, com o0s Oculos desalinhadssabelos despenteados, o que o da um
aspecto comico. No entanto, quando se aborda &,t@oexplicacdo das leis da refracéo é
feita com seriedade, como uma tradicional aulasieal Somam-se a essa tradicionalidade o
aparato experimental utilizado, os livros didatiides e as equagdes e diagramas desenhados
em uma quadro, todos partes constituintes de umeaiebde sala de aula. Dessa forma, as
parodias de humor, a viséo de ciéncia e a presig;alementos das aulas de fisica permitem
inferir que o significado preferencial desse videmnstitui-se por um complexo de
significados e que ele foi enderecado para estagala disciplina em questao.

Entretanto, é preciso ressaltar que essas conslus6bre significado preferencial e
enderecamento tratam-se da hipétese do analist@eo feita a partir de um olhar especifico,
complementada com o estudo de recepcdo apreseatadguir. Um estudo holistico de
producao-recepc¢éao audiovisual poderia ser complamenpor exemplo, com entrevistas dos
produtores e observacbes feitas ao longo do cante&t producdo da obra audiovisual
(DEACON, FENTON e BRYMAN, 1999).
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Discussao

O grupo era constituido por trés estudantes do BEmmino e quatro do sexo masculino,
todos com idade entre 16 e 19 anos. Cinco delesareatividade remunerada, dos quais
quatro séo bolsistas do programa de iniciacaoitimnt tecnoldgica da propria instituicdo de
ensino. E interessante mencionar que todos posgekenmenos dois aparelhos de televisdo e
dois computadores em casa, demonstrando que, agesastudarem em uma instituicdo
publica, fazem parte de um grupo social privilegi@dm amplo acesso a informacéo. Isto
também pode ser percebido pelas respostas dos$deitconsumo desses jovens. Todos 0s
sete admitiram fazer uso durante a semana de vé@eoss para consumir informacao, em
particular a televisédo, e outros como jornal (irspeee online), radio e a internet. Apenas o
YouTubee o jornal online aparecem como meios nao utibgapor dois alunos distintos.
Outro aspecto interessante € o alto grau de isem@ssses jovens por temas como politica,
meio ambiente e salde, ciéncia e tecnologia eyrailitente consagrado, esporte.

Quanto a experiéncia com videos, dois alunos a@dmtinunca terem assistido a videos
educativos, e 0s cinco que ja haviam tido expeiddncomo espectadores na sala de aula
relataram que os videos que mais 0s marcaram edtmonados a algum tema cientifico
(apesar de dois alunos também mencionarem videostdes tematicas), sendo que um deles
admitiu ndo ter gostado. Em relacéo a producaodakns, seis alunos ja vivenciaram algum
tipo de experiéncia, o que demonstra a insercate dgapo de jovens em um mundo de
informac&o e comunicacédo, com a democratizacdoeeaior dos meios de producéo e a
valorizacéo da producao independente.

As respostas dos alunos apos terem assistido ddo indicios das suas posicdes de
leitura em se tratando das dimensOes abenpreensdoe discriminagcdo do modelo
multidimensional de Schragder (2000). Quanto a ceemwao, todos 0s estudantes disseram
que o video abordava o fendémeno fisico da refrdgdlniz, e salientaram ter entendido tudo
que foi mostrado no video, o que pode estar reladi® ao conhecimento prévio que estes
estudantes ja tinham do tema. A convergéncia (ns@mois) identificada nas respostas pode
estar associada ao fato de que um video cientificpouca margem a polissemia ja que
parece trazer consigo um discurso de autoridadegmes associado a ciéncia e tecnologia,
caracteristica essa destacada na analise filmigé&ddo. O fato de esses alunos serem de uma
classe média, terem acesso a diversos meios denaféo, possuirem interesse por diversos
temas e estudarem em uma instituicio de ensindcteparece limitar a polissemia que
poderia decorrer na decodificacdo de um texto/naheaundiovisual.

Mesmo assim, um dos estudantes chama a atencéo que

apesar de ter conhecimentos prévios do assunto feidloem explicada a
relacdo entre fenbmenos da luz e fendmenos viamigliferentes meios
(relacionar o canudo tortoAluno 2)

Mesmo esses alunos parecendo possuir um conheoirastético e cultural basico face ao
seu perfil socioeconémico, sédo notaveis as difaeeq relacdo a dimensao de discriminagcao
em se tratando deste video. Por exemplo, trés slsalientaram a encenagcdo como ponto
positivo: “a forma de apresentar o trabalho com um certo hurf®uno 2); “encenacao que
torna o video descontraitigAluno 3); “a dindmica e a contextualizagdo realizadas para
tratar do assunto facilitaram o entendimento do m&gAluno 6). Esse ponto converge com
o enderecamento identificado na analise filmic&ideo.

No entanto, o Aluno 5 considerou rhal do inicio desnecessafiotalvez como forma de
caracterizar um material audiovisual que trate mecanceito fisico como uma producdo que
nao daria espaco as opcoes estéticas feitas dnginte pelos produtores (encenacgdo, musica
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etc.), ja que esse mesmo aluno considera sgi@fgumas partes fossem alteradas, definidas
acima como ‘negativas’o video poderia ser utilizado por um professariama aula, pfois a
parte fisica esta bem explicada, onde até leigogisica poderiam entenderOu seja, esse
aluno demonstra que o importante é apenas compeerabnceito fisico explicado por meio
do experimento realizado no video, o que pareesar la um distanciamento.

Trés alunos destacaram como ponto negativo a quiaido som, e um desses destacou ainda
as ‘guebras muito bruscas de imagér8luno 2). Apesar disso, de uma forma geral, seja
pela encenacdo dos apresentadores do telejornadseciéntistas, seja pela atividade
experimental realizada no video, considera-se goehnuve distanciamento por seis alunos,
com excecao do Aluno 5, o que levou quatro alurelgam nivel de imerséo.

Isso pode ser evidenciado pelas respostas a qugstdmdagava sobre a possibilidade de
fazer uso do video pelo professor em uma aula.

Claro que sim, possui muita informagéo util apreada de forma clara e
humoristica que chama a atenc@aluno 2)

Sim, e facilitaria a aprendizagem por ser um meierdnte e dinamico.
(Aluno 4)

Sim, mas de maneira a complementar a aula teéricacepara substitui-la.
(Aluno 6)

Por outro lado, os dois alunos em uma posi¢cao dénmérsdo disseram que

N&o, pois acho que faltam mais exemplos (manipekcde situacdes do
fenbmeno. Creio que para dar aula os angulos dewsm variados
gradativamente explorando melhor o fenémeAtuno 3)

N&o. Esse video é muito didatico, mas pouco elalmwoma questdo das
férmulas. Trata quem assiste como uma criaghuno 7)

O conhecimento técnico € evidenciado nas respsshas a possibilidade em fazer o video de
forma diferente, tanto do ponto de vista estét@moa@ do ponto de vista cientifico, a saber:

Em cada episddio do tema tratado, colocaria umdifara melhor orientar
guem esta vendo. Colocaria glicerina em vez de pt@oconter a mesma
caracteristica incolor da agua e viscosidade muditerente da mesma.
(Aluno 2)

Nas medi¢Ges eu aproximaria 0 zoom gradativamentaostrando que
houve a manipulacdo do experimento. Depois medirdagulo, na edicéo,
usando o ImageJAluno 3)

Na parte em que os alunos calculam os indices foecéo da luz da 4gua e
no o6leo ndo colocaria 0 audio junto da explicacdscréa que passou
juntamente as imagens. Nesta parte a melhor opeéa stilizar o audio
para mencionar o contetdo que foi escr{tdluno 6)

N&o mostraria a taboa de passar. O caso do restaerada um fundo
irbnico ao video, vocés poderiam comecar fazendgumas, fazendo com
que a(s) pessoa(s) que assista(am) ao video pepsersi s6. Quando o
video comeca o experimento de fato, a forma confeita parece ter sido
tirada de algum outro video, eu faria em “tempo Iteeom as alunas

apresentando e controlando o experime(®duno 7)

No entanto, ha menos consideracdes sobre questtisas do que sobre questdes relativas a
realizagdo do experimento e aos contetdos da Fisatéato pode significar que esses alunos
fizeram leituras do video privilegiando basicament®nhecimento cientifico.
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Consideracoes Finais

Considerando que a estratégia de producao de yde@studantes no contexto de realizacéo
de atividades experimentais no laboratorio de &g contribuindo para a reflexdo sobre o
papel do ensino experimental com o0 uso de tecradoda informacdo e comunicacao, €
importante estudar a recepcao desses videos, wdbmdr alunos que ndo os produziram.

Os estudos de recepcao podem trazer mais conhdosnsobre as nuances e diferencas
colocadas pelo ensino-aprendizagem com recursofovauhis, uma vez que podem
identificar, por exemplo, dindmicas existentes eemtresisténcia e a adesao/apropriacdo dos
alunos ao material utilizado.

Mesmo o estudo tendo sido realizado a distanci@idemn escolhido possuir um carater mais
humoristico e conter encenacéo e parddia, € mareactmponente cientifica no discurso dos
sujeitos, seja quando relatam o que entenderamdem,vseja quando destacam aspectos de
ordem técnical/estética. Por vezes chegam a coasidae um video “cientifico” como o
analisado deveria excluir tais aspectos. Isso pedesvidenciado tanto na fala do Aluno 7,
citada anteriormente, quanto ao uso da tadbua dsapasomo na fala do Aluno 5 que
considera ojornal do inicio desnecesséafio

Nesse sentido, a recepcdo desses tipos de videatupos cria um espaco oportuno para se
estudar a producdo de sentidos, sobretudo parargar trelacionar como jovens que
atualmente produzem os mais diversos tipos de miatéimagens, videos, games etc.) e 0s
publicam na web veem, compreendem, refutam ouagcesejam videos como esse, sejam
atividades diversas de laboratério.

Referéncias

ARAUJO, M. S.; ABIB, M. L. V. S. Atividades Experiemtais no Ensino de Fisica: diferentes
enfoques, diferentes finalidad€evista Brasileira de Ensino de Fisjeca25, n.2, p.176-194,
2003.

CONDREY, J. F. Focus on Science Concepts: StudauteWideos Zoom in on Key Ideas.
The Science Teacher.63, n.4, p.16-19, 1996.

DEACON, D.; FENTON, N; BRYMAN, A. From inception teeception: the natural history
of a news itemMedia, Culture & Societw.21, n.1, p.5-31, 1999.

GIRAO, L. C. Processos de producdo de videos eglosatin: ALMEIDA, M. E. B
MORAN, J. M. (Orgs.)Integracdo das Tecnologias na Educa¢&®ecretaria de Educacao a
Distancia. Brasilia: Ministério da Educacgéo, S&&d5. p.112-116.

HALL, S. Codificacdo/Decodificacdo. In: Da diaspora: ldentidades e mediacGes
culturais Belo Horizonte, UFMG, 2003, p.387-404.

PEREIRA, M. V.; REZENDE FILHO, L. A. C. Recursosdavisuais como tematica de
pesquisa em ensino de fisica em periddicos brasslein: ENCONTRO DE PESQUISA EM
ENSINO DE FISICA, 12., 2010, Aguas de Lindofaais...Sao Paulo: SBF, 2010.

PEREZ, C. L. V. A criacdo de tecnologias no cofidiaTrapeiros, poetas e... cineastas —
criancas narradoras. In: BRASICotidianos, imagens e NarrativaBrasilia: Ministério da
Educacao, Secretaria de Educacéo a Distancia, p8B39.

ROSA, C. W. Concepcbes Tedrico-Metodoldgicas nootatidrio Didatico de Fisica na
Universidade de Passo Funémsaiq v.15, n.2, p.13-27, 2003.

UNICAMP/Campinas 5 a9 de dezembro de 2011



VIII ENPEC/ 1 CIEC 10

SCHR@DER, K. C. Making sense of audience discoutsgsrds a multidimensional model
of mass media receptioBuropean Journal of Cultural Studies 3, n.2, p.233-258, 2000.

TANAKA. M. M. Experimentacédo: planejando, produzindanalisando. In: ALMEIDA, M.
E. B.; MORAN, J. M. (Orgs.)Integracdo das Tecnologias na Educaga&ecretaria de
Educacéo a Distancia. Brasilia: Ministério da Egéoca Seed, 2005. p.118-122.

VANOYE, F.; GOLIOT-LETE, A.Ensaio sobre a anélise filmic€ampinas: Papirus, 1994.

Anexo 1
Questionario 1 — Antes da exibicao do video
| CONSUMO DE INFORMAGAO

1 — Com que frequéncia vocé assiste / acessa aaidadminformacgéo / comunicacdo?
(marque com um X apenas uma op¢ao por linha)

1.1 - Televiséo 1() 2() 3() 4() 5(| 6()
1.2 — Jornal online 1() 2() 3() 4() 5() 6()
1.3 — YouTube 1() 2() 3() 4() 5)( 6()
1.4 — Radio 1() 2() 3() 4() S)( 6()
1.5 — Revista 1() 2() 3() 4() 5)( 6()
1.6 — Jornal impresso 1( 2() 3() ) ( 5() 6()
1.7 — Cinema 1() 2() 3() 4( ) (| 6()

2 — Quantas horas por dia em média vocé interagecada um dos deles?
(marque com um X apenas uma op¢ao por linha)

MEIOS Ilvlzailso?aes Emr:?)ris o En:]rgr:se ° En:]rgralse °| Nunca | Nao sei
2.1 — Televisao 1() 2() 3() 4( ) 5)( 6( )
2.2 — Jornal online 1() 2() 3() 4()| 5() 6()
2.3 —YouTube 1() 2() 3() 4() 5)( 6()
2.4 — Radio 1() 2() 3() 4() 5)( 6( )

3 — Qual seu grau de interesse por cada temadisia@ixo?
(marque com um X apenas uma op¢éao por linha)

TEMAS inl\tﬂeliletzgse inhg;(ilgse inligrlizcsose m'teer:gl;rsl Nao sei
3.1 - Politica 1() 2() 3() 4() 5X
3.2 - Arte e cultura 1() 2() 3() 4)( 5()
3.3 — Medicina e saude 1() 2() 3() 4 ( 5()
3.4 — Ciéncia e tecnologia 1() 2() 3() 4() 5()
3.5 — Esportes 1() 2() 3() 4( ) 9(
3.6 — Meio ambiente 1() 2() 3() 4() 5()
3.7 — Moda 1() 2() 3() 4() 5()
3.8 — Economia 1() 2() 3() 4() 9)(
3.9 - Religigo 1() 2() 3() 4() 5X
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4 —Vocé ja assistiu a videos que considera edusti

( )4.1-Sim () 4.2 —-Nao (va para a queghao
5 — Vocé gosta de assistir a videos educativos?
( )5.1-Sim ( )5.2—Néo

6 — Cite alguns videos educativos que te marcaram.
7 — Vocé ja assistiu a videos educativos relacionadciéncias?

( )7.1-Sim ( )7.2—-Nao
| DADOS PESSOAIS
8 — Sexo: () 1 — Masculino ( )2 - Feminino
9-Idade: _ anos completos

10 — Escolaridade

) 1 — Sem instrucéo escolar

) 2 — Ensino fundamental incompleto
) 3 — Ensino fundamental completo

) 4 — Ensino médio incompleto

) 5 — Ensino médio completo

) 6 — Ensino superior incompleto

) 7 — Ensino superior completo

) 8 — POs-graduacao

AN AN AN A AN A

11 - Vocé exerce alguma atividade remunerada?
( )1-Sim ( )2-Naéo

12 - Se vocé exerce atividade remunerada, indigasituacéo
( ) 1 - Empregado do setor privado
( ) 2 — Empregado do setor publico
() 3 —Profissional liberal
()4 - Autbnomo
( ) 5— Empresario
() 6 — Bolsista / estagiario
() 7 —Outra (Qual?)

13 - Quantos aparelhos de TV ha na casa onde vo&Em

( )1-Um
( )2-Dois
( )3-Trés

() 4 — Quatro ou mais
( ) 5—Nenhum

14 - Quantos computadores ha na casa onde voc® mora

( )1-Um
( )2-Dois
( )3—Trés

() 4 —Quatro ou mais
( ) 5—Nenhum

15 — Vocé costuma jogar videogames? Quais? Voc&ipesse console?

16 — Vocé ja produziu / editou algum video?
( )1-Sim ( )2-Néo

Anexo 2
Questionario 2 — Apos a exibicao do video

1 - Do que se trata o video?

2 — Vocé nao entendeu algum aspecto do video?(Queik)?

3 — Destaque pontos positivos e pontos negativagddm que lhe chamaram atencéo.
4 - Vocé faria o video de alguma forma diferentequ® / como?

5 - Vocé acha que este video poderia ser utilipmdaim professor ao dar aula?
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